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RESUMO

Esta pesquisa tem por escopo analisar a possibilidade de reconhecimento juridico das
unides poliafetivas como entidade familiar merecedora de protecdo do Estado com
base nos principios da dignidade da pessoa humana, da afetividade, da funcdo social
da familia, da intervencdo minima do Estado nas relacdes familiares, do pluralismo
das entidades familiares, da isonomia, da solidariedade familiar e da vedacédo ao
retrocesso social. Desse modo, em primeiro lugar, serdo estudados o contexto
histérico da familia, a evolucdo do seu conceito da unidade codificada a pluralidade
constitucional, e 0s conceitos e caracteristicas do casamento, da unido estavel e do
concubinato e da bigamia. Logo apds, serdo abordados os conceitos e as funcfes dos
principios, bem como consideracdes acerca dos principios inerentes ao direito de
familia supramencionados. Posteriormente, serdo analisadas especificamente as
unides poliafetivas, apresentando a origem desses relacionamentos, bem como seus
conceitos e caracteristicas. Além disso, serdo apontados os modelos mais comuns de
poliamorismo existentes e suas caracteristicas proprias. Por fim, os apontamentos
estardo voltados para os diversos posicionamentos doutrinarios e jurisprudenciais
relativos ao tema, além de mengdes a monogamia, tendo em vista ser o principal
argumento utilizado pela doutrina e jurisprudéncia para ndo admitir o reconhecimento
das unibes poliafetivas como entidade familiar. Serdo abordados, também, os
requisitos minimos para a imputacdo do status de entidade familiar as unibes
poliafetivas. Além disso, sera realizada uma analise breve e sucinta sobre o
reconhecimento extrajudicial de unido estavel entre trés pessoas na comarca de
Tup@/SP. Por fim, o estudo buscara demonstrar a real possibilidade de reconhecer as
unides poliafetivas como entidade familiar. Logo, serd utilizada a pesquisa
bibliografica de carater exploratorio, como consultas literarias disponiveis em livros,
artigos e, principalmente, em meio eletrénico. Além disso, o método cientifico sera
desenvolvido na forma dedutiva, de maneira que, partindo de uma premissa geral,
buscar-se-a individualizar a problematica da possibilidade das unides poliafetivas
serem reconhecidas como entidade familiar, tomando-se por arcabouco a
principiologia existente no Direito de Familia.

Palavras-chave: Familia; Monogamia; Unides Poliafetivas; Reconhecimento das
Unides Poliafetivas; Principios inerentes ao Direito de Familia.

ABSTRACT

This research have a purpose to analyze the legal recognition possibilities of
polyamory alliance as family entity that deserve a protection of State based in human

Revista Projecao, Direito e Sociedade. v.12, n°2, ano 2021. p.74



personal dignity maxim, of affectivity, of family social function, of minimal intervention
of State in kinship, of family entity pluralism, of isonomy, of family solidarity and of
prohibition social retrocession. Therefore, first of all, will be studied the family historical
context, the evolution of your concept of codified unity to constitutional plurality, and
the concepts and marriage characteristics, of common-law marriage and of
concubinage and bigamy. Soon after, will be treated the concepts and principles
functions, just as considerations about inherent principles of family law
abovementioned. Subsequently, will be specifically analyzed the polyamory alliance
presenting the origin of these relationships, just as yours concepts and characteristics.
Besides that, will be pointed the common models of existents polyamory and their own
characteristics. At last, the notes will be directed to several doctrinal positioning and
jurisprudence related to the theme, beyond monogamy mentions, bearing in
mind be the principal argument used by doctrinal and jurisprudence to not admit the
recognition of polyamory alliances as a family entity. Will also be addressed, the
minimum requirements to imputation as status of family entity to polyamory alliances.
In addition, will be realize a analysis brief and succinct about the extrajudicial
recognition of common-law marriage between three people in district of Tupd/SP. At
last, the study will be seek to demonstrate the real possibility to recognize the
polyamory alliances as na family entity. Soon, will be used the bibliographic research
of exploratory character, as literally consultation available in books, articles and,
mainly, electronic way. Furthermore, scientific methods will be developed in deductive
way, of form that, getting of general premise, will be pursue individualize the possibility
problematic of polyamory alliances being recognized as a family entity, taking by
framework the principles existent in Family Law.

Keywords: Family; Monogamy; Polyamory; Polyamory Alliances Recognition. Family
Principles.

Introducéao

Esta pesquisa possui o0 escopo geral de analisar a possibilidade de
reconhecimento de unides poliafetivas como entidade familiar merecedora de amparo
juridico e protecao do Estado, tomando-se por base 0s seguintes principios: principio
da dignidade da pessoa humana, da afetividade, da funcdo social da familia, da
intervencdo minima do Estado nas relacdes familiares, da pluralidade das entidades
familiares, da isonomia, da solidariedade e da vedacéo ao retrocesso social, e, ainda,
embasado na andlise de conceitos e caracteristicas do Direito de Familia, bem como
0 posicionamento juridico e doutrinario sobre o tema.

A fim de se alcancar tal objetivo, esta pesquisa possuira os seguintes objetivos
gerais: demonstrar as transformacdes constantes do Direito de Familia (do direito de
familia para o direito das familias) e da propria sociedade, fazendo-o, primeiramente,
através da abordagem geral e sucinta dos institutos diretamente ligados ao Direito de
Familia, como: a familia, 0 casamento, a unido estavel, o concubinato, a monogamia
e a bigamia, abordando conceitos e caracteristicas. Posteriormente, os estudos se
voltam para as func¢des e as caracteristicas dos principios, a diferenca entre estes e
as regras, bem como cada um dos principios constitucionais supramencionados. Por
fim, busca-se demonstrar a possibilidade do reconhecimento de unides poliafetivas
como entidade familiar, utilizando-se o0s principios acima descritos, depois de
esclarecer os conceitos e caracteristicas das relagdes poliamorosas.

Logo, a metodologia a ser utilizada neste trabalho sera o estudo bibliogréafico e
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documental. Além disso, 0 método cientifico sera desenvolvido sob a forma dedutiva,
de maneira que, partindo de uma premissa geral, buscar-se-a individualizar a
problematica da possibilidade do reconhecimento das unides poliafetivas como
entidade familiar, tomando-se por arcabouco os principios supramencionados. Dessa
forma, chegando a conclusdo de que o ndo reconhecimento destas unibes fere
intensamente todos estes principios apresentados.

O estudo deste tema se justifica, tendo em vista que a evolucao social modificou
conceitos basicos dentro do Direito de Familia. O Codigo Civil de 1916, por exemplo,
nao definia familia, porém estremava seu conceito a unido de esposo e esposa,
através do casamento, e a prole advinda deste enlace. Dessa maneira, qualquer forma
diferente desta, ou ndo tinha nenhum amparo do Estado, ou ndo estava totalmente
protegida pelo ordenamento juridico.

O interesse do Estado em regular a constituicdo da familia, por meio do
casamento, era a protecao e permanéncia do patriménio conquistado pelos membros
da familia no proprio acervo desta. Diante disso, a unido livre ndo atendia essa
expectativa, o que se contrapunha aos valores das familias tradicionais. Devido a isso,
as unibes nado constituidas através do casamento tiveram que vencer muitos
obstaculos e foram bastante combatidas.

No entanto, os movimentos em prol do feminismo e da liberacdo sexual
acarretaram um ataque ao paradigma de familia centrada no matriménio e na
submissdo da mulher e dos filhos ao poder patriarcal. Esse panorama induziu os
juristas a empreenderem vultoso esforco na elaboracdo de um novo conceito de
familia, que fosse capaz de abranger as variadas situacdes faticas oriundas da
convivéncia afetiva. A concepc¢do juridica antes alicercada no matriménio foi
paulatinamente substituida pelas chamadas “entidades familiares”, expressao
bastante abrangente, compreendendo variados arranjos familiares.

Dessa forma, aos poucos as unifes poliafetivas, estdo deixando de serem
vistas como mero concubinato impuro, passando a serem consideradas unides
estaveis de fato e de direito. No entanto, apenas a doutrina minoritaria esta
reconhecendo estas unides como merecedoras de tutela juridica. Entretanto, nos
altimos anos, as familias oriundas do poliamorismo tem buscado seu espac¢o dentro
do ordenamento juridico brasileiro, buscando o reconhecimento legal de alguma
forma. Prova disso, é a reportagem divulgada no sitio do Instituto Brasileiro de Direito
de Familia pela sua assessoria de comunicacdo, em 21 de agosto de 2012, sob o
titulo Escritura reconhece unido afetiva a trés, a tabelid do Tabelionato de Notas e
Protesto de Letras e Titulos da comarca de Tup&/SP, Claudia do Nascimento
Domingues, lavrou escritura publica, reconhecendo a unido poliafetiva constituida por
um homem e duas mulheres. No entanto, a doutrina e jurisprudéncia majoritaria nao
reconhecem esta relagdo como merecedora de tutela juridica por parte do Estado,
menos ainda como uma entidade familiar, utilizando-se da monogamia e do dever de
lealdade como justificativas para tanto. No entanto, tais argumentos nao prevalecem
frente aos principios inerentes ao Direito de Familia e os constitucionais, conforme
sera demonstrado no decorrer deste trabalho.

Apesar de haver bastante controvérsia a respeito do tema, bem como terem
sido reconhecidas unides poliafetivas em casos isolados, o tema é de crucial
importancia, uma vez que, apos a Constituicdo Federal de 1988, o conceito de familia
ampliou-se inexoravelmente, sendo reconhecida, inclusive, a unido homoafetiva como
entidade familiar, garantindo-lhe todos os direitos da unido estavel heteroafetiva, sob
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o argumento de que todas as entidades familiares merecem ser protegidas pelo
Estado e em respeito aos principios constitucionais da isonomia, da afetividade e da
dignidade da pessoa humana. Ante isso, utilizando-se do mesmo argumento as unides
poliafetivas merecem igual protecdo do Estado, visto que 0os mesmos principios
devem ser aplicados a esta entidade familiar. Além disso, o art. 226 da Carta Magna
de 1988 garante total protecéo do Estado a todas as entidades familiares, e conforme
o pronunciamento do Supremo Tribunal Federal na ADI n° 4.277-DF e na ADPF n°
132-RJ, o Estado deve dar tratamento isondmico a todas as entidades familiares. No
entanto, parte da doutrina e jurisprudéncia majoritaria ndo reconhecem as unibes
poliafetivas como entidade familiar, sendo contra o entendimento do STF, ferindo
varios principios. Portanto, surgem os seguintes questionamentos acerca do assunto:
se a doutrina vem se inclinado no sentido de que o conceito de familia esta se
expandindo a fim de atender varios tipos de arranjos familiares, por que ndo reconhece
as unides poliafetivas como entidade familiar? Dessa forma, os principios aplicados
ao Direito de Familia ndo estariam sendo afrontados?

Consequentemente, o Estado estaria utilizando critérios de diferenciacdo, que
a doutrina, a jurisprudéncia, e propria Constituicdo Federal rejeitam para o nao
reconhecimento das unides poliafetivas como entidade familiar? Estar-se-iam sendo
utilizados pesos distintos no tratamento das diversas entidades familiares? A
monogamia e o0 dever de lealdade estariam dificultando a possibilidade de
reconhecimento das unides poliafetivas em face dos principios mencionados? Sao
perguntas de fundamental importancia para o Direito de Familia que seréo respondias
no decorrer desta pesquisa. Assim, com base em tais ideias, buscar-se-a, com esta
pesquisa, responder a seguinte indagacdo: ha possibilidade de reconhecimento de
unides poliafetivas como entidade familiar, sob uma viséo principiolégica?

2. Familia

Com o escopo final de se investigar e analisar a possibilidade do reconhecimento de
unides poliafetivas como entidade familiar, € necessario, primeiramente, compreender
o fendmeno social e juridico da familia, bem como a sua evolucdo e amplitude
conceitual, assim como 0s conceitos e caracteristicas do casamento, da unido estavel,
da bigamia e do concubinato, a fim de demonstrar como a definicdo de familia se
alterou ao longo do tempo, e mais do que isso, fornecer suporte conceitual para o
leitor, buscando integra-lo ao assunto para que tenha condicbes de obter suas
préprias conclusdes quanto ao tema mencionado.

2.1. Evolucgéao historica da Familia

N&o é possivel saber com seguranga como, quando e em que circunstancias a
familia surgiu. No entanto, inicialmente foi formada por lacos de interesse existencial
e reprodutivo. O homo sapiens em determinado momento da sua evolugéo histérica,
e por razdes instintivas, deixou de praticar relagdes sexuais quando homem e mulher
descendiam do mesmo tronco, isso desencadeou uma espeécie de selecdo natural
para relacdes sexuais, ocasionando a divisédo da espécie em grupos menores (Harari,
2015).

Tais grupos foram responsaveis pela diversidade genética que tornou os seres
aptos a enfrentar uma sele¢ao natural. Os cientistas ndo conseguem confirmar essa
teoria nem rejeita-la através dos estudos arqueoldgicos. Mas, é provavel que a
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proibicdo do incesto tenha sido a primeira lei existente nesses grupos, impulsionada
pelo instinto de preservacdo da espécie, estimulando o surgimento de coletividades
que se caracterizariam como familias (Coelho, 2011, p.17). Nesta perspectiva,
Rizzardo (2011, p. 9) afirma que “na fase primitiva, era o instinto que comandava os
relacionamentos, aproximando-se o homem e a mulher para o acasalamento, a
semelhanga das espécies irracionais”. Assim, explicar a origem da familia € uma tarefa
complexa, pois esta envolta em inimeras incertezas. Mas, segundo Coelho (2011, p.
16) a caracteristica mais importante que une as comunidades humanas € a proibi¢éo
do incesto. Além do mais, desde os primordios da humanidade era comum que o
homem tivesse relacdes poligamicas, com objetivo de perpetuar a espécie, sempre
respeitando as regras de convivéncia do grupo em que estava inserido.

Com o avanco da humanidade os seres humanos dominaram a agricultura, a
partir dai a familia fica mais evidente, pois era a principal unidade de producéo de
alimentos, e o trabalho acontecia dentro do nucleo familiar, que era caracterizado por
pequenos grupos unidos em prol de uma mesma tarefa (Coelho, 2011).

N&o h& uma trajetoria especifica e certa para a origem da familia, e nem mesmo
uma forma Unica de familia, porém, ao se avancar milhdes de anos na linha temporal
da humanidade, e seguir a analise dentro da antiguidade as incertezas quanto ao tema
diminuem. Em Roma, surge a figura do pater aquele que é o chefe, quem manda em
todos os individuos do grupo sob todos os aspectos. Nesse contexto, as referéncias
da sociedade, como a educacéo dos filhos, a religido e o trabalho, iniciavam-se dentro
da familia (Coelho, 2011).

Fabio Ulhoa Coelho (2011, p. 17) aponta pelo menos seis funcdes inerentes as
familias romanas, sendo: biolégica, educacional, econémica, assistencial, espiritual e
afetiva. A primeira relacionada a preservacdo da espécie, inclusive com a proibicéao
do incesto a fim de garantir a diversidade genética. Ja a segunda diz respeito a
preparacao e criacao dos filhos para a convivéncia social. A terceira compreende a
producdo de tudo que a familia necessitava para a propria sobrevivéncia, incluindo
alimentos e bens indispensaveis a vida humana. Dando continuidade, o autor afirma
gue a funcao assistencial esta diretamente relacionada com o cuidado, e amparo aos
membros da familia em caso de enfermidade. A fungéo espiritual relaciona-se com a
religido, que naquela época era praticada somente dentro da familia. Por fim, a funcéo
afetiva tem ligacdo com a felicidade e ja neste periodo se mostrava indispenséavel a
estruturacdo psiquica do ser humano.

Ja Lisboa (2012, p. 20) ressalta que nas familias gregas e romanas existiam
dois objetivos: a do dever civico e a da formacdo da prole. Naquela a familia era
constituida para procriacdo e desenvolvimento de pessoas que servissem ao exercito
de seus respectivos paises. Diante disso a prole masculina era muito desejada,
fazendo do segundo objetivo um meio para se alcancar o dever civico. A partir dai é
possivel compreender que a familia se desenvolve dentro de uma sociedade, se
estabelecendo conforme a cultura em que esta inserida, modificando-se de acordo
com o contexto historico e social. Para mais, Maria Berenice Dias (2013, p. 27)
esclarece que a familia ndo € uma prerrogativa da espécie humana. Através desta
premissa € possivel considerar que mesmo antes de existir o conceito de familia ja
era provavel e admissivel a observacdo de individuos, racionais ou nao, em
aglomeracdes limitadas com diversas finalidades, uma delas € a perpetuacdo da
especie. Nesse contexto, Gagliano e Pamplona (2012, p.46 apud Santiago 2015 p.
35) seguem 0 mesmo raciocinio ao afirmarem que 0s primeiros grupamentos
humanos podem ser considerados organizacdes familiares, pois havia a formacao de

Revista Projecao, Direito e Sociedade. v.12, n°2, ano 2021. p.78



uma coletividade de protecao reciproca com finalidade de producéo e reproducao.

Farias e Rosenvald (2012, p. 39) afirmam que “é inegavel que a multiplicidade
e a variedade de fatores nao permitem fixar um modelo familiar uniforme, sendo mister
compreender a familia de acordo com os movimentos que constituem as relacdes
sociais ao longo do tempo.” Portanto, independente de onde e quando a familia surgiu,
€ possivel perceber que suas caracteristicas foram se modificando de forma a
acompanhar a evolucéo social. Trata-se de entidade de afeto e solidariedade voltada
ao bem estar de cada individuo. Desse modo, atualmente, o conceito de familia se
alargou, devendo ser entendido como o mais elevado aproveitamento das
possibilidades sisteméticas que emergem da lei, a fim de satisfazer a realidade social.

2.2. Conceito de Familia

A familia € um ndcleo social primario e sua descricao historica pode possuir
diversos significados. Inicialmente, formada por lagos de interesse existencial e
reprodutivo (Rizzardo, 2011 p.10). O conceito possui variacdes e foi se aprimorando
com o passar do tempo. No direito romano, por exemplo, a concepc¢ao girava em torno
da reunido de pessoas colocadas sob o comando do mesmo chefe (pater), talvez uma
das primeiras menc¢des ao patrio poder, os integrantes dessa organizacdo social
deveriam se submeter as vontades e ordens da autoridade que detinha o poder
familiar (Rizzardo, 2011, p. 9). Em outro significado, a familia abrange o parentesco
de sangue com formacdo extensiva, integrada por todos os parentes, pois o
crescimento da familia ensejava melhores condi¢cdes de sobrevivéncia para todos
(Dias, 2013 p. 28). No entanto, essa noc¢ao foi novamente alterada com a revolucao
industrial, periodo em que a necessidade de mado de obra aumentou e a mulher
ingressou no mercado de trabalho. A partir de entdo as familias migraram do campo
para a cidade passando a conviver em espagos menores, esta realidade provocou a
aproximacéo dos seus membros criando o vinculo afetivo, tornando-se essa a base
de sustentacdo da familia. Assim, a definicdo de familia foi acrescida dos lacos de
afeto e amor entre seus integrantes (Dias, 2013 p. 28).

As transformacdes sociais resultaram em diversas formatacbes para as
familias, logo o conceito se tornou cada vez mais extensivo com o propésito de
englobar todos os nucleos familiares existentes na sociedade. Apesar das constantes
alteracdes, o vinculo de consanguinidade, a afinidade ou afetividade continuam sendo
a base para a constituicdo de um novo nucleo familiar (Dias, 2013 p.33).

Em 1988 com a Constituicdo Federal a familia foi conceituada como a base da
sociedade, assegurada a ela protecédo especial do Estado (BRASIL, 1988). A Carta
afirma que a familia deve ser constituida pelo matriménio, mas reconhece as familias
decorrentes da unido estavel, bem como as monoparentais (Lenza, 2013 p. 1303).

Segundo Diniz existe inameros sentidos para o termo familia, mas na seara
juridica é possivel encontrar trés acepg¢fes fundamentais do vocébulo, sendo elas: a
amplissima, a lata e a restrita. A autora explica as acep¢des da seguinte forma:

No sentido amplissimo o termo abrange todos os individuos que estiverem
ligados pelo vinculo da consanguinidade ou da afinidade, chegando a incluir
estranhos, em que as necessidades da familia do usuario compreendem
também as das pessoas de seu servico doméstico. Na acepcéo “lata”, além
dos cbnjuges ou companheiros, e de seus filhos, abrange os parentes de
linha reta ou colateral, bem como os afins. Na significacdo restrita é a familia
0 conjunto de pessoas unidas pelos lagos de matrimdnio e da filiacao, ou seja,
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unicamente os cOnjuges e a prole (DINIZ, 2009, p.10).

Nos conceitos apresentados a autora ressalta que a familia pode abranger
inmeros individuos, ainda que ndo ligados pelo vinculo de consanguinidade,
ademais, é possivel notar que a afinidade sempre esta presente nas relacdes
familiares, seja em menor ou maior escala.

Maria Berenice Dias (2013, p. 33) explica que a sociedade so aceitava familias
constituidas pelo matrimdnio, e que a lei regulava o casamento, as relacdes de filiagdo
e 0 parentesco. Porém, a sociedade reconhece os vinculos afetivos formados sem a
oficialidade do matrimonio, e esse fenbmeno fez com que ingressassem no mundo
juridico outros tipos de entidades familiares, é o que aconteceu com as familias
monoparentais e as homoafetivas. A primeira diz respeito aquela formada por
qualquer dos pais e seus descendentes, enquanto a outra € constituida por casais do
mesmo Sexo.

Quanto aos tipos familiares a Constituicdo traz um rol exemplificativo. Existem
outras manifestacdes familiares admitidas pela doutrina e pela jurisprudéncia, como a
familia anaparental e a pluriparental, além das supramencionadas, o que demonstra
a amplitude das familias. Aquela conceitua uma familia sem pais, expresséo criada
por Sérgio Rezende de Barros, e essa, a familia composta de membros vindos de
outros casamentos, unides estaveis ou mesmo de simples relacionamento afetivo,
como o namoro (Tartuce 2014, p. 1128). Por hora, é possivel perceber a amplitude do
conceito de familia, pois a sociedade sofre constantes modificacdes e o Estado deve
acompanha-las, a fim de preservar os direitos que estdo envolvidos em cada relacao.

Ainda hoje nenhuma definicdo é capaz de dimensionar o que de fato existe no
contexto social, mas sabe-se que as instituicdes familiares dependem da capacidade
de dar e receber amor, visando, sobretudo, a busca da felicidade.

2.3. Casamento

Desde o advento da Republica, em 1889, a familia se materializava através do
casamento, época em que existia, apenas, o tipo religioso. Em 1891 surgiu o
casamento civil e deu acesso aos ndo catdlicos ao matrimoénio, assim a familia
diretamente ligada ao casamento mereceu consagracao em todas as Constituicdes
Federais do Brasil, visto sua importancia para o Estado (Dias, 2013 p. 153).

Tartuce (2014, p. 1130) conceitua o casamento como “a unido de duas
pessoas, reconhecida e regulamentada pelo Estado, formada com o objetivo de
constituicdo de uma familia e baseada em um vinculo de afeto”.

Quanto ao tema, Lisboa (2012, p. 55) traz o seguinte conceito “casamento é a
unido solene entre sujeitos de sexos diversos entre si, para a constituicdo de uma
familia e a satisfacao dos seus interesses personalissimos, bem como de sua eventual
prole”.

Para Diniz (2010, p. 1051) trata-se de um vinculo juridico disponivel para unir
homens e mulheres livres para obter auxilio matuo e espiritual, com o objetivo de
constituir familia. O conceito de Gama (2008, p.5) € muito parecido ao apresentado
por Diniz, no entanto acrescenta que no casamento ha a comunhao plena da vida,
bem como ha efeitos pessoais e patrimoniais entre os conjuges, com reflexos em
outras pessoas.

Apesar de muitos autores mencionarem a distincdo dos sexos na definicao de
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casamento, Tartuce (2014, p. 1130) chama atencdo para o reconhecimento do
casamento homoafetivo. O STF, conforme decisao proferida na ADPF n°® 132-RJ e na
ADI n® 4.277-DF, concluiu que a unido homoafetiva deve ser reconhecida como uniédo
estavel, e consequentemente como casamento, uma vez que a Constituicdo Federal
de 1988 dispde no paragrafo 3° do artigo 226 que “para efeito da protecédo do Estado,
é reconhecida a unido estavel entre o homem e a mulher como entidade familiar,
devendo a lei facilitar sua conversdo em casamento.” (BRASIL, 1988).

Dessa forma, afirmar que a distincdo de sexo faz parte do conceito de
casamento torna-se ultrapassado, visto que ha reconhecimento legal para unidades
familiares constituidas a partir do matriménio de nubentes do mesmo sexo. Fato
comprovado, pela Resolucdo n° 175/2013, publicada pelo Conselho Nacional de
Justica, que consagrou a possibilidade da conversdo da unido estavel homoafetiva
em casamento e a celebracao civil do casamento entre pessoas do mesmo sexo.

bY

Quanto a natureza juridica do casamento existem trés correntes: a teoria
institucionalista, a teoria contratualista e a teoria mista ou eclética. A primeira defende
que o casamento é uma instituicdo com carga moral e religiosa, a segunda acredita
gue o matrimbnio € um contrato de natureza especial com regras proprias de
formacao, e a Ultima sustenta tratar-se de uma instituicdo quanto ao contetdo e um
contrato quanto a formacéao. A doutrina majoritaria filia-se a terceira corrente, e afirma
que o casamento ndo pode ser apenas um contrato, pois ndo ha busca pela
patrimonialidade, e sim, uma comunh&o plena de vida (Tartuce 2014, p. 1131).

O Cddigo Civil (BRASIL, 2002) usa quase cem artigos para tratar do
casamento, no entanto ndo traz nenhuma definicdo, nem tdo pouco identifica 0 sexo
dos nubentes, se ocupa de estabelecer os requisitos para a celebracéo, os direitos e
deveres dos cOnjuges, os regimes de bens que podem ser adotados e outros
aspectos. Assim, as pessoas ingressam neste estado matrimonial por vontade propria
devendo submeter-se as regras estatais, por isso € uma instituicdo de natureza
contratual.

7

Por dltimo é importante ressaltar que o casamento tem como finalidade
principal a constituicdo da familia, e, ainda, que néo € somente através do matrimonio
que o nucleo familiar pode ser reconhecido e constituido, pois a legislacao brasileira
tem acrescentado outras formas de inicializacdo familiar ao seu texto, como a unido
estavel e as unibes homoafetivas, reforcando a percepcdo de que o rol de tipos
familiares € exemplificativo, podendo, a qualquer tempo, acontecer o reconhecimento
de outros tipos (Dias, 2013 p. 159).

2.4. Uniao Estavel

A unido estavel foi, inicialmente, rejeitada pela sociedade por ser um vinculo
afetivo fora do casamento, sem os enlaces matrimoniais. Essa reprovagéo se refletiu
no ordenamento juridico da época, o Cédigo Civil de 1916, por exemplo, omitiu-se em
regular as relagdes extramatrimoniais. No entanto, as tentativas de coibir esse tipo de
relacdo n&o surtiram efeitos, e tais unides continuaram surgindo e persistindo mesmo
sem amparo legal (Dias, 2013 p. 173).

Antes da unido estavel, essas relacbes foram reconhecidas como sociedade
de fato. Isso ocorreu por que os envolvidos no relacionamento procuravam a justica
pra resolver problemas patrimoniais advindos desse vinculo, e, sem legislacao propria
a ser aplicada, os tribunais passaram a reconhecer a existéncia de uma sociedade de

Revista Projecao, Direito e Sociedade. v.12, n°2, ano 2021. p.81



fato, a fim de solucionar a lide (Dias, 2013 p. 174).

A edicdo da Sumula n® 380 do Supremo Tribunal Federal, em 3 de abril de
1964, foi um grande marco nessa €época, a seguir transcrita,; “comprovada a
existéncia de sociedade de fato entre os concubinos, é cabivel a sua dissolugéo
judicial, com a partilha do patriménio adquirido pelo esfor¢co comum.” (BRASIL, 1964).
Observa-se que os envolvidos na unido estavel eram tidos como concubinos.

Com a passar do tempo, a sociedade passou a aceitar as relacfes
extramatrimoniais, o que levou a uma nova concepc¢ao de familia incorporada ao texto
constitucional. A partir dai a Carta Magna de 1988 criou o termo “entidade familiar’
para garantir protecéo especial do Estado a relacionamentos ndo constituidos pelo
casamento, incluindo, expressamente em seu texto, a unido estavel (BRASIL, 1988).

Rizzardo (2011, p. 815) define unido estavel como uma unido sem solenidades,
gue nado se submete a nenhum ritual ou oficializacédo por parte do Estado, envolvendo
apenas convivéncia e participacdo de esforcos de ambos integrantes para a
construcdo de uma vida comum.

O atual Cadigo Civil no artigo 1.723 traz a seguinte consideracdo em relacéo a
uniao estavel “é reconhecida como entidade familiar a unido estavel entre o homem e
a mulher, configurada na convivéncia publica, continua e duradoura e estabelecida
com o objetivo de constituicdo de familia”. Porém, este conceito nao reflete a
realidade. O conceito inclui a diversidade de sexo para a configuragdo da unido
estavel, mas o STF ao decidir a ADI n® 4.277-DF e a ADPF n° 132-RJ se pronunciou
quanto a unido estavel homoafetiva garantindo-lhe o mesmo status da unido estavel
entre homem e mulher (BRASIL, 2002).

Os autores Gagliano e Pamblona Filho (2012, p. 426) de forma mais completa
definem unido estavel “como sendo uma relagao, afetiva de convivéncia publica e
duradoura entre duas pessoas, do mesmo sexo ou ndo, com o objetivo imediato de
constituigdo de familia”. Dessa defini¢gao € possivel apontar as caracteristicas da uniao
estavel. S8o elas a publicidade, a continuidade, a durabilidade, a estabilidade e o
objetivo de constituir familia.

Coelho (2011, p. 143) detalha as caracteristicas das unides estaveis. Quanto a
publicidade, o autor afirma que a relagcdo ndo pode ser clandestina, devendo os
envolvidos se reconhecerem como companheiros e ndo apenas como namorados.
Para que esse reconhecimento seja considerado publico € necessario que ocorra
entre as familias e amigos dos envolvidos com exposicdo em eventos sociais, por
exemplo.

Sobre a continuidade explica que a relagéo deve ter estabilidade, ndo podendo
ocorrer interrupcdes de longo prazo capaz de descaracterizar a unido estavel, pois
entende que se existe o0 objetivo de constituir familia a convivéncia ndo pode deixar
de existir, mas ressalta que breves interrupcdes podem acontecer.

A durabilidade e a estabilidade unem as peculiaridades da continuidade, assim
a unido estavel precisa perdurar no tempo, devendo ser observada por todos e por
longo periodo, no entanto ndo é possivel definir quanto tempo de convivéncia é
necessario para se definir essa unido, devendo ser analisadas as circunstancias do
caso concreto. Por fim, o objetivo de constituir familia representa o proprio animo de
criar uma familia, através dessa caracteristica que a ordem juridica confere protecao
ao relacionamento conjugal informal, tornando esse o requisito mais importante da
unido estavel.
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T artuce (2014, p. 1232) afirma que o0s elementos caracterizadores
supramencionados sao abertos e genéricos o que demanda uma analise do caso em
concreto para a configuracédo da unido estavel como entidade familiar. Desse modo,
ao se analisar o caso especifico sera reconhecida a intencéo do casal através de suas
acdes no plano dos fatos.

2.5. Concubinato

N&o se pode confundir concubinato com unido estavel. O artigo 1.727 do atual
Cddigo Civil afirma que “as relagdes nao eventuais constituidas entre homem e a
mulher, impedidos de casar, constituem concubinato”. Portanto, todos 0s casos
elencados no artigo 1.521 do referido Codigo séo casos de concubinato, visto tratar-
se de impedimentos para o casamento (BRASIL, 2002).

Diniz (2009, p. 398) classifica a unido estavel como concubinato puro, e afirma
que o concubinato impuro € aquele descrito no mencionado artigo 1.727 do Cddigo
Civil de 2002. A autora explica que o termo concubinato é associado a algo pejorativo
e por isso ndo poderia tratar de uma entidade familiar, portanto o referido Codigo
utilizou o termo unido estavel para as relacdes que poderiam ser convertidas em
casamento, e deixou o0 concubinato para as relagdes insuscetiveis do reconhecimento
matrimonial.

Tartuce (2014, p. 1.234) destaca que, no passado, a expressao “concubinato”
também era utilizada para denotar a existéncia de unido estavel, isso por que esta
tltima ndo era reconhecida legalmente e se assemelhava a primeira por ser uma
relacdo extraconjugal ou sem as formalidades do matriménio.

Depois de reconhecida a unido estavel, a diferenca entre concubinato puro e
impuro ficou mais clara, ou seja, o concubinato puro é a unido estavel no formato em
gue é reconhecida atualmente, e o impuro € a relacdo impossibilitada de ser
reconhecida como unido estdvel ou casamento, pois, foi construida sob os
impedimentos legais. Logo, ocorre concubinato impuro quando o individuo que ja é
casado tem relacionamento amoroso com outrem, cometendo adultério, bem como se
ocorrer qualquer impedimento matrimonial absoluto, como por exemplo, unides
incestuosas.

O autor prossegue listando as diferencas entre unido estavel e concubinato.
Destaca que o concubinato ndo constitui entidade familiar, mas uma mera sociedade
de fato, além disso, pode ser constituido por pessoas casadas ndo separadas, e
também n&o existe nestes casos o direito a meacdo patrimonial, alimentos ou
sucessorios. Quanto aos bens adquiridos pelo esforco comum, a mencionada Sumula
380 do STF consagra o direito de partilha aos concubinos (Tartuce, 2014, p. 1.234).

Pereira (2012, p. 32) afirma que o concubinato pode ser entendido como a
unido entre homem e mulher sem as formalidades do casamento, portanto nao é
oficializada pelo Estado, mas tem caracteristicas semelhantes ao matrimonio, e pode
ocorrer de forma paralela as relagdes tidas como oficiais.

De acordo com Farias e Rosenvald (2012, p. 508), com a vigéncia do Texto
Maior de 1988, o vocabulo concubinato passou a referir-se apenas ao concubinato
impuro, visto que o concubinato puro passou a indicar a unido estavel. Os autores
ainda afirmam que a doutrina e a jurisprudéncia entendem que o concubinato ndo é
regido pelo Direito de Familia, mas sim pelo Direito Obrigacional, entre individuos que
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estdo impedidos de casar-se. Por conseguinte, quem vive em uma relacdo
concubinéaria ndo teréd direito a alimentos, a heranca e aos beneficios previdenciarios
(Farias e Rosenvald, 2012, p. 509-510).

Percebe-se que apesar destas unides serem consideradas um fato social, eram
repudiadas pela sociedade, pois estdo a margem do matriménio. Conquanto, nao
deixou de existir, pelo contrario, passou a coexistir ao lado do matrimonio, ainda que
a contra gosto do Estado e da sociedade. Assim, o concubinato ndo é considerado
entidade familiar, e nunca serd visto os impedimentos legais que incidem sobre essas
relagdes. O concubinato ndo é considerado uma forma “legitima” de constituicao de
familia, mesmo que essa forma néo exista.

2.6. Bigamia

A bigamia, casamento de pessoas anteriormente casadas, é crime e esta
tipificado no artigo 235 do Cdédigo Penal (BRASIL, 1940). Ao combinar o artigo citado
com o artigo 1.521 do Cadigo Civil é possivel observar que o legislador brasileiro optou
pela cultura da monogamia, visto que as leis sdo destinadas para a promocao do
casamento monogamico inclusive impondo punicbes a quem viola esta regra
(BRASIL, 2002).

A monogamia ndo € um principio do Direito de Familia, mas sim um valor ou
apenas uma regra. Além disso, ndo guarda relacdo com a fidelidade, tanto € que a
Constituicao Brasileira protege a prole nascida de relagdes adulteras ou incestuosas
nao permitindo que haja discriminagéo aos filhos advindos dessas rela¢des (Dias,
2013, p.63).

A estudiosa Helen Fisher (1992, p. 60) partilha da mesma ideia, e explica que
a palavra monogamia é utilizada de forma equivocada, pois quase sempre esta
vinculada a fidelidade, no entanto relata que o adultério decorre da monogamia. O
termo em questéao significa estar casado com apenas uma pessoa, e iSSo ndo envolve
amor, sexo ou fidelidade.

A sociedade atual nédo rejeita o concubinato ou a bigamia. No contexto atual a
bigamia ndo pode ser considerada crime, visto que ndo coloca em perigo valores
fundamentais da sociedade. Santiago (2015, p. 228-231) afirma que “com o advento
da Constituicdo de 1988 e de todo o cenério progressista por ela impulsionado, ndo
h&d como defender que a monogamia constitui um dos valores fundamentais da
sociedade”. Além disso, complementa seu raciocinio de forma criteriosa ao concluir
que se o proprio Direito de Familia ndo possui espaco para a garantia plena da
monogamia como padréo relacional dentro da sociedade, o Direito Penal ndo deveria
contemplar a garantia a monogamia positivando uma conduta ndo monogamica como
crime, isso configura uma imposicao estatal que limita a dignidade da pessoa humana.

3. Principios aplicados ao direito de familia

Para Tartuce (2014, p. 1.109) o Direito de Familia passou por profundas
modificacdes estruturais e funcionais nos ultimos anos, e esse fenbmeno pode ser
sentido através do estudo dos seus principios. Por isso, a analise principiologica &
essencial para o estudo do tema abordado.
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3.1. Conceitos de Principio

Existem inUmeras definicdes para principios. Maria Berenice Dias (2013, p. 61)
esclarece que os principios se distinguem das regras, pois aqueles sédo de validade
universal e alto grau de generalidade, € o mandamento nuclear de um sistema, a
desatencdo a algum principio implica ofensa a todo um sistema de comando, 0s
principios conferem coeréncia e estrutura harménica a todo o sistema juridico. Os
principios sdo mandamentos de otimizacdo, e podem ser usados em graus variados,
pois a medida devida depende das possibilidades faticas e juridicas (Lenza, 2013,
p.149-152).

Miguel Reale (2010, p. 303) afirma “que toda forma de conhecimento filosofico
ou cientifico implica a existéncia de principios, isto €, de certos enunciados légicos
admitidos como condi¢ao ou base de validade das demais asser¢gbes que compdem
dado campo do saber. ” Por conseguinte, traz a seguinte definicéo,

[...] principios sdo “verdades fundantes” de um sistema de conhecimento,
como tais admitidas, por serem videntes ou por terem sido comprovadas, mas
também por motivos de ordem pratica de carater operacional, isto é, como
pressupostos exigidos pelas necessidades da pesquisa e da praxis (REALE,
2010, p. 303).

Ja para Rogério Donnini (apud DINIZ, 2012, p. 156), “o principio, por ndo estar
previsto de forma expressa no ordenamento juridico, ndo teria existéncia prépria, mas
faria parte do sistema juridico, tendo por escopo realizar a integracdo de uma lacuna
de direito.” Portanto, o referido autor esclarece ser entendimento de parte da doutrina
gue um principio ndo poderia entrar em dissonancia com uma norma juridica, tendo
em conta que aquele somente seria empregado na auséncia desta, ou seja, diante da
existéncia da norma, essa sempre se sobreporia ao principio.

Os principios sdo de suma importancia, fato perceptivel quando se encontra a
necessidade de solucbes adequadas e amoldadas as questbes nado envoltas
literalmente no ordenamento juridico, com o beneficio de ndo colocar em risco a
seguranca juridica das relacdes, sendo, portanto, os principios um meio fundamental
para suprir lacunas legais (Motta, 2007, p. 23).

Uma classica definicdo que ndo poderia deixar de ser registrada é a utilizada
por Celso Antonio Bandeira de Mello:
Principio é, por definicdo, mandamento nuclear de um sistema, verdadeiro
alicerce dele, disposicao fundamental que se irradia sobre diferentes normas
compondo-lhes o espirito e servindo de critério para sua exata compreensao
e inteligéncia, exatamente por definir a Idgica e a racionalidade do sistema

normativo, no que lhe confere a tonica e lhe dé sentido harmdnico [...], (Mello
apud BARROSO, 2008, p. 53).

E ndo menos importante preleciona Celso Ribeiro Bastos (2010, p. 93),
“principio &, por definicdo, 0 mandamento nuclear de um sistema, ou se preferir, 0
verdadeiro alicerce dele.” Para José Cretella Jr. (apud MARTINS, 2008, p. 29)
“principios de uma ciéncia sdo as proposi¢des basicas, fundamentais, tipicas que
condicionam todas as estruturacdes subsequentes. ”

Para Motta (2007, p. 23) principios também sédo normas juridicas e podem ou
nao ser positivados, as quais projetam valores e exprimem ideias. Por sua vez Donnini
(2011, p. 157) complementa ensinando que “principio, do latim principium, significa
ponto de partida, inicio e fundamento de um processo qualquer. E o que vem antes, o
que antecede, tem a ideia de comeco, base, fundamento.” Dai a relevancia de tal
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preceito, pois € um conjunto de padrdes basilares, com poder de orientacdo e
conducao do ordenamento juridico.

Quanto a funcdo dos principios é importante lembra-los em duas fases
relevantes: na elaboracdo das leis e na aplicacdo do direito. Nader (2013, p. 200)
afirma que os principios devem preencher as lacunas da lei, pois eles guiam,
fundamentam e limitam as normas positivadas. O autor elucida que,

Quando se vai disciplinar uma determinada ordem de interesse social, a
autoridade competente ndo caminha sem um roteiro predelineado, sem
planejamento, sem definicdo prévia de propdsitos. O ponto de partida para a
composicdo de um ato legislativo deve ser o da sele¢cdo dos valores e
principios que se quer consagrar, que se deseja infundir no ordenamento
juridico. [...] S8o os principios que dao consisténcia ao edificio do Direito,
enquanto os valores déo-lhe sentidos. [...] O fundamental, tanto na vida como
no Direito, sdo os principios, por que deles tudo decorre (NADER, 2013, p.
200).

Assim, é possivel observar o carater multifuncional dos principios, sdo as
diretrizes que norteiam a formacao das leis, mas nao somente dentro do direito, tem
caracteristicas capazes de se sobrepor ao ordenamento juridico, alcancando a
individualidade do ser, guiando a vida em sociedade.

Existe ainda, a funcdo educativa, conservadora e transformadora da norma
juridica, presente em todos os principios. Diante disso, 0s principios sdo muitas vezes
percebidos a partir de valores e conceitos éticos, assimilados espontaneamente por
quem vive em sociedade, agregados ao conhecimento, ainda que assistematico, de
regras juridicas fundamentais a uma convivéncia pelo menos consideravelmente
pacifica (Motta, 2007, p 154-155).

Neste contexto, Diniz (2012, p. 490-491) reafirma que o0s principios sao
utilizados de forma subsidiaria para o preenchimento das lacunas, ou seja, sédo
sobrepostos na falha da analogia ou do costume. Elucida, ainda, que ao preencher as
omissodes legais, os principios devem ser condizentes com o ordenamento juridico, a
fim de evitar decisfes parciais do 6rgéao jurisdicional.

Pelo exposto e considerando que ndo existe uma definicdo Unica e legal para
0 conceito de principio, observa-se que eles sdo a base, sustentacao, pilar, eixo,
nucleo, alicerce, verdades fundantes do ordenamento juridico e desempenham
importante papel na aplicacdo de normas. Fica claro que os principios, além de
suprirem lacunas, possuem um papel fundamental na interpretacdo das normas ja
elaboradas, assim como na feitura de novas leis.

3.2. Dignidade da pessoa humana

Trata-se de um principio constitucional previsto no primeiro artigo da
Constituicdo Federal de 1988. E considerado como valor nuclear da ordem
constitucional (Dias, 2013 p.65), tem um conceito complexo, pois incide sobre uma
infinidade de situacbes que dificimente se consegue elencar, é carregado de
sentimentos e emocdes € o principio mais universal de todos.

Em suma, a dignidade da pessoa humana deve ser analisada a partir da
realidade do ser humano em seu contexto social, de maneira que possa se garantir o
seu desenvolvimento psicoldgico, social e emocional, além das garantias basicas -
como moradia e saude - tornando possivel e real a busca pela felicidade do individuo
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(Tartuce, 2014 p. 1.111). Nesse cenario a familia € extremamente importante, pois
cria condi¢des para que o individuo desenvolva sua personalidade de forma plena,
usando as normas do regime juridico como instituto de protecéo individual e familiar
(Santiago, 2015, p. 159).

Lisboa (2012, p. 30) pondera que este principio deve ser observado em todas
as relagdes juridicas, sejam elas publicas ou privadas. Segundo o autor “as relagbes
juridicas privadas familiares devem sempre se orientar pela protecdo da vida e da
integridade biopsiquica dos membros da familia, consubstanciada no respeito e
asseguramento dos seus direitos da personalidade”.

O principio da dignidade da pessoa humana deve ser entendido como suporte
para todas as relacdes sociais, visto ser a maior conquista do Direito Brasileiro, pois
traduz o valor fundamental da existéncia humana, garante a sobrevivéncia, assegura
o direito de viver. Para mais, indica o solidarismo social, dado que a dignidade humana
nao interessa apenas a uma pessoa, mas a toda sociedade, por esse motivo a Carta
Magna, em seu artigo 1°, inciso lll, o descreve como valor fundamental da Republica
(Gagliano e Pamplona, 2012, p. 79) (BRASIL, 1988).

Ao tratar do tema Dias (2012, p. 66) afirma que “o principio da dignidade da
pessoa humana significa, em ultima analise, igual dignidade para todas as entidades
familiares, assim é indigna dar tratamento diferenciado aos varios tipos de constituicdo
de familia” e continua ressaltando que

A dignidade da pessoa humana encontra na familia o solo apropriado para
florescer. A ordem  constitucional da-lhe especial protecao
independentemente de sua origem. A multiplicacdo das entidades familiares
preserva e desenvolve as qualidades mais relevantes entre os familiares — o0
afeto, a solidariedade, a unido, o respeito, a confian¢ga, o amor, o projeto da
vida comum -, permitindo o pleno desenvolvimento pessoal e social de cada
participe com base em ideias pluralistas, solidarias, democréaticas e
humanistas (DIAS, 2013 p.66).

Seguindo esse pensamento, deve-se ressaltar que a preservacao da dignidade
da pessoa humana esta diretamente ligada ao respeito a dimenséo existencial do
individuo, ndo apenas em sua esfera pessoal, mas, principalmente, no ambito das
suas relacbes sociais. Dai a importancia da relacdo familiar para a pessoa, que
somente alcancara a plenitude da efetiva dignidade quando o ndcleo familiar em que
estd inserido reflete seus objetivos de felicidade e afetividade, ou seja, a familia € um
meio para se alcancar a dignidade desejada (Gagliano e Pamplona, 2012, p. 80).

Para Alexandre de Moraes a dignidade da pessoa humana € algo espiritual,
inerente ao ser, conforme observa-se no seguinte trecho:

[...] € um valor espiritual e moral inerente a pessoa, que se manifesta
singularmente na autodeterminagéo consciente e responsavel da prépria vida
e que traz consigo a pretensdo ao respeito por parte das demais pessoas,
constituindo-se em um minimo invulneravel que todo estatuto juridico deve
assegurar, de modo que apenas excepcionalmente possam ser feitas
limitagbes ao exercicio dos direitos fundamentais, mas sempre sem
menosprezar a necessaria estima que merecem todas as pessoas enquanto
seres humanos (MORAES, 2011, p. 61).

O professor Guilherme Calmon Nogueira Gama (apud Santiago, 2015, p. 158)
faz as seguintes consideragfes sobre a importancia deste principio:

A nocao de dignidade da pessoa humana envolve o nuicleo existencial que é
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essencialmente comum a todos os seres humanos como pertencentes ao
género humano, impondo, no que tange a dimensao pessoal da dignidade,
um dever geral de respeito, de protecdo e de intocabilidade, ndo sendo
admissivel qualquer comportamento ou atividade que “coisifique” a pessoa
humana [..] Na esfera da entidade familiar, incube a todos os seus
integrantes promover o respeito e a igual consideracdo de todos os demais
familiares, de modo a propiciar uma existéncia digna para todos e de vida em
comunh&o de cada familiar com os demais (SANTIAGO, 2015, p. 158).

Os autores citam que o principio deve preservar a individualidade da pessoa,
respeitando seu ideal de vida, e permitindo que cada ser humano, de maneira Unica,
se desenvolva dentro de sua dimenséao buscando a dignidade a partir do exercicio dos
seus direitos.

E indispensavel, ainda, registrar o que sabiamente foi documentado por Ana
Paula de Barcellos (2002, p. 202-203, apud PIOVESAN, 2008, p. 153): “as normas-
principios sobre a dignidade da pessoa humana séo, por todas as razfes, as de maior
grau de funcionalidade na ordem juridica como um todo, a elas devem corresponder
as modalidades de eficacia juridica mais consistentes. ”

Trata-se do mais importante principio, e que funda o Estado Democratico de
Direito, traz a preocupacdo com os Direitos Humanos e com a justica social, € o valor
nuclear de toda ordem constitucional. O Direito de Familia esta intimamente ligado
aos Direitos Humanos que tem por base o0 mencionado principio, que busca, em dltima
andlise, igual dignidade para todas as entidades familiares, legitimando a incluséo a
sociedade de todas as formas de familia e o respeito a todos os vinculos afetivos e a
todas as diferencas (Santiago, 2015, p.157).

Goncalves (2012, p. 19) compartilha da mesma visédo, e o faz da seguinte
forma:

O direito de familia € o mais humano de todos os ramos do direito. Em razéo
disso, € também pelo sentido ideolégico e histérico de exclusdes, como
preleciona Rodrigo da Cunha Pereira, “é que se torna imperativo pensar o
Direito de Familia na contemporaneidade com a ajuda e pelo angulo dos
Direitos Humanos, cuja base e ingredientes estdo, também, diretamente
relacionados a nogéo de cidadania” [...] O principio do respeito a dignidade
da pessoa humana constitui, assim, base da comunidade familiar, garantindo
0 pleno desenvolvimento e a realizagdo de todos os seus membros,
principalmente da crianca e do adolescente (CF, art. 227) (GONCALVES,
2012, p. 19).

Portanto, é possivel concluir conforme os preceitos supracitados que o principio
da dignidade da pessoa humana é o ponto mais relevante para a interpretagcéo e
utilizagéo das normas juridicas. Diante disso, a dignidade da pessoa humana deve ser
resguardada, a fim de alcancar todos os individuos, seja qual for a condicdo em que
estes estejam inseridos, tendo em vista a individualidade de cada pessoa. Além disso,
por possuir carater de magnitude internacional, este principio confere sentido e
legitimidade a ordem constitucional.

3.3. Afetividade

Gagliano e Pamplona (2015, p. 88) afirmam que o moderno Direito de Familia
gira em torno do principio da afetividade, e vao além, ao explanar que o amor nao
pode ser facilmente definido por ser um conceito muito amplo, mas sdo categoricos
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em reconhecer que “o amor e a afetividade tem muitas faces e aspectos e, nessa
multifaria complexidade, temos apenas a certeza inafastavel de que se trata de uma
forca elementar, propulsora de todas as nossas relagdes de vida”. Nesse sentido, o
principio da afetividade é corolario do respeito da dignidade da pessoa humana, é
também o norteador das relacGes familiares e da solidariedade familiar (Diniz, 2009,
p. 24).

O primeiro obrigado a assegurar o afeto por seus cidadaos € o proprio Estado.
O principio da afetividade faz despontar a igualdade entre filhos biologicos e adotivos,
por exemplo, bem como o respeito aos direitos fundamentais garantidos
constitucionalmente. Os lagos de afeto e de solidariedade derivam da convivéncia
familiar, e ndo do sangue. Além disso, tem um viés externo que compde cada familia,
transformando os lares na medida em que se acentuam as relacdes de sentimentos
entre os membros (Dias, 2013, p.72).

Ao dissertar sobre o principio da afetividade Lobo (2002, p. 1) assegura que se
trata de um principio constitucional, mesmo que implicitamente, e o faz da seguinte
forma:

O principio da afetividade tem fundamento constitucional; ndo é peticdo de
principio, nem fato exclusivamente sociolégico ou psicolégico. No que
respeita aos filhos, a evolugdo dos valores da civilizagdo ocidental levou a
progressiva superagéo dos fatores de discriminagéo, entre eles. Projetou-se,
no campo juridico-constitucional, a afirmacdo da natureza da familia como
grupo social fundado essencialmente nos lagos de afetividade, tendo em vista
gue consagra a familia como unidade de relacbes de afeto, apés o
desaparecimento da familia patriarcal, que desempenhava funcdes
procracionais, econdmicas, religiosas e politicas. A Constituicdo abriga
principios implicitos que decorrem naturalmente de seu sistema, incluindo-se
no controle da constitucionalidade das leis. Encontram-se na Constituicdo
Federal brasileira algumas referéncias, cuja interpretacéo sistemética conduz
ao principio da afetividade, constitutivo dessa aguda evolugcdo social da
familia, especialmente: a) todos os filhos sdo iguais, independentemente de
sua origem (art. 227, § 6°); b) a adog¢do, como escolha afetiva, alcou-se
integralmente ao plano da igualdade de direitos (art. 227, 88§ 5° e 6°); ¢) a
comunidade formada por qualquer dos pais e seus descendentes, incluindo-
se os adotivos, e a unido estavel ttm a mesma dignidade de familia
constitucionalmente protegida (art. 226, 88 3° e 4°); d) o casal é livre para
extinguir o casamento ou a unido estavel, sempre que a afetividade
desapareca (art. 226, §8 3° e 6°), (LOBO, 2002, p. 1).

Portanto, é possivel observar que o autor apresenta elementos capazes de
caracterizar a afetividade como principio constitucional, visto que a convivéncia
familiar depende do afeto para que a familia alcance sua finalidade dando primazia as
relacfes socioafetivas.

O principio em comento é tao importante e de forte relevancia que foi uma das
bases que desencadearam o reconhecimento e a insercdo no sistema juridico da
unido estavel como entidade familiar, tal como acontece com as relacdes
homoafetivas, inicialmente reconhecidas pela doutrina e jurisprudéncia (Dias, 2013, p.
73).

Nada obstante, alguns autores ndo reconhecem o principio da afetividade como
constitucional, mas reafirma sua importancia explicando que o afeto é o principal
fundamento das relagbes familiares, mesmo ndo constando esta expressdo no texto
constitucional, € um principio que decorre da valorizagdo constante da dignidade da
pessoa humana e da solidariedade, sendo mais forte que o vinculo biolégico (Tartuce,
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2014 p. 1.118 -1.120).

O principio mencionado prescreve que 0s pais propiciem um espaco harménico
e adequado para o desenvolvimento da personalidade dos filhos, em um ambiente de
compreensao, amor, cuidado e felicidade, prestando assisténcia material e afetiva,
estipulando condutas caracteristicas de familia (Santiago, 2015, p. 79).

Conforme preceitua Rodrigo da Cunha Pereira (2012b, p. 211), “para que haja
uma entidade familiar, € necessario um afeto especial ou, mais precisamente, um
afeto familiar, que pode ser conjugal ou parental. ” Posteriormente, ressalta a
afetividade como principio ao asseverar que:

Independentemente do embate entre velhas e novas concepcdes, assim
caminha a familia. Em outras palavras, a afetividade ascendeu a um novo
patamar no Direito de Familia, de valor e principio. Isto porque a familia atual
s6 faz sentido se for alicercada no afeto, razao pela qual perdeu suas antigas
caracteristicas: matrimonializada, hierarquizada, que valoriza a linhagem
masculina [...], (PEREIRA, 2012b, p. 223).

Assim, o principio da afetividade contribui de forma determinante para uma
concepcao mais moderna de entidade familiar, se tornando o alicerce para o inicio da
familia, juntamente com a solidariedade mutua e a dignidade humana, construindo
vinculos capazes de realizar os interesses afetivos existentes entre seus membros.

3.4. Func¢do Social da Familia

A funcao da familia foi se modificando ao longo do tempo, como aconteceu com
a propria entidade familiar que com o passar dos anos ganha novos contornos.
Francisco Pereira Coelho e Guilherme de Oliveira (apud Gagliano e Pamplona 2015,
p. 99) falam dessas mudangas:

[...] perdeu a fung&o politica que tinha no Direito Romano, quando se
estruturava sobre o parentesco agnaticio, assente na ideia de subordinacéo
ou sujeicdo ao pater-familias de todos os seus membros. Perdeu a fungéo
econdmica de unidade de producdo, embora continue a ser normalmente
uma unidade de consumo. As funcbes educativa, de assisténcia e de
seguranca, que tradicionalmente pertenciam a familia, tendem hoje a ser
assumidas pela propria sociedade. Por ultimo, a familia deixou de ser
fundamentalmente o suporte de um patriménio de que se pretenda assegurar
a conservacao e transmissdo, a morte do respectivo titular [...], (COELHO e

OLIVEIRA apud Gagliano e Pamplona 2015, p. 99)

Os autores concluem afirmando que “numa perspectiva constitucional, a
funcionalizacédo social da familia significa o respeito ao seu carater eudemonista,
enquanto ambiéncia para a realizacdo do projeto de vida e de felicidade de seus
membros, respeitando-se, com isso, a dimensao existencial de cada um”. Essa fungao
esta intimamente ligada ao alcance da felicidade do individuo, pois o papel da familia
é fazer com que seus membros alcancem seus objetivos como pessoa, sempre
fornecendo suporte emocional, afetivo e psicologico.

Miguel Reale (apud Gagliano e Pamplona 2015, p. 100) aponta outras
situacdes de aplicacéo do principio da fungéo social da familia:

Em virtude dessa fungéo social da familia — que a Constituicdo considera
‘base da sociedade’ — cabe ao juiz o poder-dever de verificar se os filhos
devem permanecer sob a guarda do pai ou da mée, atribuindo a guarda a
pessoa que revele compatibilidade com a natureza da medida, de preferéncia
levando em conta o grau de parentesco e relacdo de afinidade, de acordo
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com o disposto na lei especifica, ou seja, o Estatuto da Crianca e do
Adolescente (Lein. 8.069, de 13 de julho de 1990). Tao forte € a compreensao
social da familia, que o juiz, atendendo a pedido de algum parente ou do
Ministério Pudblico, podera suspender o poder familiar se o pai ou a mae
abusar de sua autoridade, faltando aos deveres a ele inerentes, ou arruinando
os bens dos filhos, e adotar a medida que lhe parega reclamada pela
seguranca do menor e seus haveres (MIGUEL REALE apud Gagliano e
Pamplona 2015, p. 100).

O autor é incontestavel ao esclarecer que se a familia ndo alcanca o seu
objetivo maior, qual seja a felicidade de seus componentes, € nitido o descompasso
naquele nacleo familiar, sendo, nessas hipoteses, permitido a intervencdo do Estado
para ndo prejudicar os interesses de menores envolvidos. Assim, é possivel
resguardar as criancas o direito de ter uma familia que exerca sua funcao social,
amparando-os. A principal funcdo da familia € a sua caracteristica de meio para a
realizacdo dos nossos anseios e pretensdes, portanto ndo € mais um fim em si
mesmo, mas um meio social para a busca da felicidade (Tarturce, 2014, p.1.121).

Dessa maneira a funcdo social da familia deve ser reconhecida sempre de
forma mais ampla, acompanhando as mudancas da sociedade e as transformacdes
da familia, para Tartuce (2014, p. 1.122) ndo reconhecer essa funcdo € como negar a
funcéo social a propria sociedade.

3.5. Intervencao Minima do Estado na Familia

Disp0e o artigo 1.513 do Cédigo Civil Brasileiro “é defeso a qualquer pessoa de
direito publico ou privado interferir na comunh&o de vida instituida pela familia”. Ainda
h& o artigo 1.565 § 2° da mesma codificacdo, que estabelece o planejamento familiar
como uma decisao livre do casal vedada qualquer coercéo por parte de instituicbes
guando se trata desse direito. Os dispositivos mencionados consagram o principio da
intervencdo minima do Estado na familia, pois os componentes da entidade familiar
devem ter liberdade para se organizarem da maneira que achar melhor, levando em
conta seus objetivos e rela¢des socioafetivas (BRASIL, 2002).

Tartuce (2014, p. 1.116) corrobora com essa interpretacao reafirmando que o
planejamento familiar € livre e de decisdo dos integrantes do respectivo grupo, sendo
vedada qualquer intervencao privada ou publica em relagcéo a esse direito.

O autor continua afirmando que o principio em comento tem relacdo direta com
a liberdade, pois o individuo precisa ser livre para escolher as opc¢des de vida que Ihe
trar&o felicidade, desse modo o Estado n&o deve intervir. E bem verdade que o Estado
podera educar e incentivar a familia ou seus membros por meio de politicas publicas,
em relacdo ao controle de natalidade ou planejamento familiar, por exemplo, mas
jamais poderd interferir de forma coercitiva nas decisdes do nucleo familiar (Tartuce,
2014, p. 1.116).

Conforme preceitua o artigo 226 8§ 8° da Constituicao Federal de 1988, o papel
do Estado é assegurar assisténcia a familia, criando mecanismos para coibir a
violéncia no ambito de suas relacbes, ou seja, apenas dando condi¢cbes para que a
familia se desenvolva (BRASIL, 1988).

Santiago (2015, p. 190-191) tem a mesma percepc¢ao ao afirmar que “ninguém
pode definir o modo mais adequado para se alcancar a felicidade, sendo o proprio
titular dessa pretensao de felicidade”. Para o mencionado autor o poder publico deve
se ocupar em providenciar um ambiente favoravel e satisfatorio ao desenvolvimento
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da personalidade dos integrantes da familia, assegurando que os anseios intimos e
existenciais daquele grupo familiar ndo seréo violados. E, também, nesse ponto que
o estudioso defende o reconhecimento juridico das relacdes poliafetivas, visto que se
trés ou mais individuos desejam desenvolver sua dignidade, e alcancar a felicidade
através de relacbes poliafetivas, o Estado ndo pode impedi-los.

Sobre o tema Rodrigo da Cunha Pereira (2006, p. 157) acentua que:

O Estado abandonou a sua figura de protetor-repressor, para assumir postura
de Estado protetor-provedor-assistencialista, cuja tdnica ndo € de uma total
ingeréncia, mas, em algumas vezes, até mesmo de substituicdo a eventual
lacuna deixada pela propria familia como, por exemplo, no que concerne a
educacéo e saude dos filhos (art. 227 da Constituicao Federal). A intervencéo
do Estado deve apenas e tdo somente ter o condao de tutelar a familia e dar-
Ihe garantias, inclusive de ampla manifestacdo de vontade e de que seus
membros vivam em condi¢des propicias & manutencdo do nudcleo afetivo.
Essa tendéncia vem-se acentuando cada vez mais e tem como marco
historico a Declara¢@o Universal dos Direitos do Homem, votada pela ONU
em 10 de dezembro de 1948, quando estabeleceu em seu art. 16.3: A familia
€ o0 nucleo natural e fundamental da sociedade e tem direito & protecdo da
sociedade e do Estado (RODRIGO DA CUNHA PEREIRA 2006, p. 157).

O autor ressalta que o Estado se reinventou dentro de suas fungdes e se tornou
o0 “condao de tutela da familia” garantindo seu desenvolvimento com seguranca e
liberdade, pois a familia deve sempre se desenvolver de forma plena, assim nao
cabem imposicdes estatais dentro do nucleo familiar para diminuir sua atuacéo ou
oprimir seus membros.

Farias e Rosenvald (2012, p. 157), compartilhando do mesmo entendimento,
afirmam que o Direito de Familia rege relacbes privadas, que sdo submetidas ao
exercicio da independéncia particular dos participes. Logo, a intervencdo estatal
somente € justificavel para garantir os direitos dos individuos integrantes da familia
gue estejam em situacdes de risco ou em condi¢des de vulnerabilidade.

O Estado deve assegurar a protecao a familia, como o fez ao garantir e facilitar
a conversado da unido estavel em casamento, conforme artigo 1.725 do Cédigo Civil e
226 83° da Constituicdo Federal de 1988. Apesar de prometer essa facilidade no
ordenamento juridico, a mesma nao € observada no mundo fatico (BRASIL, 1988,
2002).

Héa relacdes poliafetivas, por exemplo, que foram reconhecidas como unido
estavel, no entanto ndo é possivel sua conversdo em casamento. Nesse caso, 0
Estado interviu de forma negativa na familia, influenciando as decisdes dos individuos
e obstando a vontade deles. Portanto, o papel do Estado é dar apoio e assisténcia as
familias criando um ambiente social adequado para o desenvolvimento cultural e
afetivo conforme a vontade e objetivo de cada membro integrante do nucleo, assim o
Estado ndo pode intervir de forma coercitiva para determinar como a familia deve ser
composta, ou ainda, definir qual sera a base socioafetiva.

3.6. Pluralismo das Entidades Familiares

A partir da Constituicdo de 1988 a formacao familiar ganhou novo sentido.
Antes da Carta Magna a familia somente poderia ser constituida através do
casamento, com esse requisito passaria a ter protecao e reconhecimento do Estado,
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qualquer outro vinculo familiar era considerado inexistente. No entanto, o principio do
pluralismo das entidades familiares € o reconhecimento da existéncia de inUmeras
possibilidades de configuracdes familiares (Dias, 2013, p. 70).

Com o passar do tempo a percepc¢éo de familia foi se modificando para abarcar
entidades nao constituidas pelo matriménio. A Constituicdo traz um rol exemplificativo
de tipos familiares, ou seja, existem outras manifestagdes familiares admitidas pela
doutrina e pela jurisprudéncia, como a familia anaparental, a homoafetiva e a
pluriparental, j& mencionadas anteriormente, o que demonstra a amplitude das
familias (Tartuce, 2014, p. 1128). Nesse contexto, é perceptivel que o afeto se tornou
base para a conceituacdo de familia. Devendo esta ser compreendida na sua
amplitude, sem criacdo de modelo padrdo, com a devida protecéo do Estado independe
da forma. Assim sendo, Albuquerque Filho (2002, p. 1) afirma que “o pluralismo das
entidades familiares imp8e o reconhecimento de outros arranjos familiares além dos
expressamente previstos constitucionalmente. ”, o que corrobora com a interpretacéo
nao taxativa dada ao texto constitucional.

A pluralidade das familias é principio que protege ndo s6 a familia, mas o
individuo enquanto seu componente. Trata-se de um principio que impde
reconhecimento de qualquer tipo familiar desde que fundado no afeto e que
desenvolva a personalidade e dignidade de seus integrantes. Além disso, atualmente
nao cabe qualquer tipo de adjetivacéo preconceituosa as familias ndo constituidas por
matrimonio, incluindo as relagdes de poliamor. Dessa maneira, o Estado ndo pode
deixar de reconhecer qualquer tipo de entidade familiar, pois deve ser dada a maior
efetividade ao conceito de familia. Diante disso, o principio da pluralidade de
entidades familiares deve ser entendido como o mais elevado aproveitamento das
possibilidades sisteméaticas que emergem da lei, a fim de satisfazer a realidade social
(Santiago,2015, p. 188-190).

Fachin (2013, p. 92) resume a nova compreensao de familia da seguinte forma:

Construgdo doutrinaria e jurisprudencial, realidade sociolégica, a familia
plural ganha o abrigo constitucional e se projeta na legislacdo mais recente
gque se pronuncia. Da familia matrimonializada ao reconhecimento
jurisprudencial do concubinato o Direito edificou, progressivamente, o
estatuto da convivéncia ndo matrimonial. O fio condutor desse transcurso
esta também no redirecionamento juridico conquistado pela mulher e pela
filiacdo, especialmente escudados no principio da igualdade. Recepcionou,
enfim, novos modelos sociais de conduta (FACHIN, 2013, p. 92).

Infere-se que a familia contemporanea, baseada no afeto e tendo como centro
o individuo, apresenta tragos muito diferentes da familia matrimonializada do Codigo
Civil de 1916, que dava énfase ao patriménio e a hierarquia do homem sobre a mulher.
Logo, atualmente, o Estado deve intervir na familia apenas para garantir o exercicio
dos Direitos Fundamentais do individuo, dando-lhe protecdo, sob pena de violar a
liberdade de desdobramento da relagéo afetiva dos membros da familia, que sao livres
para se desenvolver, progredir, compartilhar experiéncias e realizar-se mutuamente.

Maria Berenice Dias (2013, p. 41) fala sobre a extensao conceitual da familia,
afirmando que:

O alargamento conceitual das relagfes interpessoais acabou deitando
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reflexos na conformacédo da familia, que ndo possui mais um significado
singular. A mudanca da sociedade e a evoluc¢do dos costumes levaram a uma
verdadeira reconfiguracdo, quer da conjugalidade, quer da parentalidade.
Assim, expressdes como ilegitima, espuria, adulterina, informal, impura estao
banidas do vocabulario juridico. Ndo podem ser utilizadas, nem com
referéncias as relagfes afetivas, nem aos vinculos parentais, ndo mais se
admite qualquer adjetificacéo (DIAS, 2013, p. 41).

Outrossim, o conceito de familia precisa ser amplificado sempre que surgem
novos nucleos familiares, a fim de que nenhuma conjugacdo familiar fique sem
protecdo estatal, objetivando o alcance da satisfacdo pessoal do individuo e,
consequentemente, refletindo esse bem-estar na propria sociedade.

3.7. Isonomia

A Carta Magna faz referéncia a isonomia ou igualdade no artigo 5°, caput, da
seguinte forma: “todos sao iguais perante a lei, sem distincdo de qualquer natureza,
garantindo-se aos brasileiros e aos estrangeiros residentes no pais a inviolabilidade
do direito a vida, a liberdade, a igualdade, a seguranca e a propriedade [...].” (BRASIL,
1988). Mas o dispositivo citado ndo é o unico dentro da Constituicao.

O artigo 226 § 5° da Constituigcdo Brasileira consagra o principio da isonomia
dentro do Direito de Familia ao afirmar que “os direitos e deveres referentes a
sociedade conjugal sdo exercidos igualmente pelo homem e pela mulher”. (BRASIL,
1988) A isonomia ou igualdade foi o principio que mais implicou em grandes
transformacdes no Direito de Familia, guiou a igualdade entre homem e mulher, entre
filhos e entre entidades familiares (L6bo, 2002, p. 65).

O Cddigo Civil brasileiro reflete a mudanca dentro do Direito de Familia,
fazendo-o, por exemplo, no artigo 1.511 “o casamento estabelece comunhao plena de
vida, com base na igualdade de direitos e deveres entre os cdnjuges”. E, também, no
artigo 1.596 “os filhos havidos ou ndo da relagdo de casamento, ou por adogéo, teréo
0s mesmos direitos e qualificacdes, proibidas quaisquer designacdes discriminatdrias
relativas a filiagao” (BRASIL, 2002).

Com os aludidos artigos é possivel perceber que o ordenamento juridico
brasileiro se preocupa em resguardar e garantir a igualdade aos cidadaos, o que
representa o forte interesse em defender a justica. Ressalta-se que além dos artigos
supra-anotados, existem outras mencdes a igualdade inseridas nas normas juridicas.

Com esse principio desaparece o poder marital e a autoridade do chefe de
familia, as decisbes passam a ser tomadas em comum acordo com participacéo
efetiva da esposa ou companheira. A paridade de direitos e deveres entre cénjuges
se validou a partir da interpretacdo desse principio. A distingédo entre os filhos deixou
de existir, devendo os filhos advindos do matriménio ou ndo serem tratados da mesma
maneira, bem como os adotivos, assim todos sdo protegidos legalmente contra
qualquer tipo de discriminacgao (Diniz, 2010, p. 27).

O principio em destaque possui duas dimensdes, uma formal e outra material,
sendo:

A igualdade formal que esta na origem histérica liberal do principio, impede a
hierarquizacdo entre pessoas, vedando a instituicdo de privilégios ou
vantagens que nao possam ser republicamente justificadas. Todos os
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individuos séo dotados de igual valor e dignidade. O Estado, portanto, deve
agir de maneira impessoal, sem selecionar indevidamente a quem beneficiar
ou prejudicar. A igualdade material por sua vez, envolve aspectos mais
complexos e ideoldgicos, de vez que € associado a ideia de justica distributiva
e social: ndo basta equiparar as pessoas na lei ou perante a lei, sendo
necessario equipara-los, também, perante a vida, ainda que minimamente
(BARROSO, 2011, p. 120).

Justica formal identifica-se com igualdade formal, consistindo em conceder
ao seres de uma mesma categoria idéntico tratamento. Aspira-se a igualdade
material precisamente porque existem desigualdades. [...] a justica material
ou concreta pode ser entendida como a especificacdo da igualdade formal no
sentido de conceder a cada um segundo a sua necessidade, a cada um
segundo o seu mérito, a cada um a mesma coisa (DIAS, 2010, p. 67).

Logo, a isonomia formal € a aplicacdo crua da lei ou da norma juridica,
representa a aplicacao do direito em face ndo da individualidade, mas perante toda a
sociedade, sem qualquer tipo de discriminacdo; enquanto a isonomia material €
entendida como um tratamento equitativo, buscando efetivamente a justica, a fim de
alcancar a equiparacao dos cidadaos sob todos os aspectos.

O tratamento desigual em casos desiguais, na medida em que se desigualam
€ a esséncia do conceito de justica, uma vez que apenas as diferenciacdes arbitrarias
e as discriminacfes absurdas é que devem ser vedadas. Diante disso, o principio da
igualdade é lesado apenas quando o elemento discriminador ndo encontra um fim
aceito pelo direito. Além disso, este principio € o alicerce de qualquer Estado
Democratico de Direito uma vez que a sociedade moderna peleja pelo tratamento
justo, viabilizando os direitos mais basicos e fundamentais, a fim de ter vida digna
(Moraes, 2011, p. 106).

Por fim, a igualdade n&o deve ser vista no seu aspecto formal, mais no sentido
material, tendo em vista que duas pessoas e duas circunstancias ndo sdo as mesmas
em todos os aspectos. Desse modo, a igualdade e desigualdade devem ser tratadas
de acordo com as situacdes faticas, haja vista que ndo existe equidade e disparidade
em todos o0s aspectos.

3.8. Solidariedade Familiar

A solidariedade familiar se originou a partir dos lacos afetivos dos integrantes
da familia. Além disso, o principio possui uma esséncia ética, visto que compreende
a fraternidade e reciprocidade dos membros que compde a entidade familiar. O
aludido principio possui patamar constitucional, uma vez que o preambulo da
Constituicdo Federal prima por uma sociedade fraterna (Dias, 2013, p. 69). Além
disso, o paragrafo 8° do artigo 226 da Constituicdo Federal determina que “o Estado
assegurara a assisténcia a familia na pessoa de cada um dos que a integram, criando
mecanismos para coibir a violéncia no ambito de suas rela¢des.” (BRASIL, 1988).

Percebe-se que o principio da solidariedade familiar assegura que o0s
integrantes da entidade familiar tenham respeito mutuo uns pelos outros, colaborando
uns como 0s outros nos ideais comuns e assegurando o progresso de cada membro.

A solidariedade familiar é observada em muitos outros dispositivos
constitucionais, pois 0 amparo aos idosos previsto no artigo 230, a protecdo as
criangas e a adolescentes do artigo 227 e a assisténcia aos filhos vista no artigo 229,
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decorrem deste principio. (BRASIL, 1988) A lei civil igualmente consagra o principio
da solidariedade familiar, a plena comunh&o de vida no casamento, prevista no artigo
1.511 do Cadigo Civil, e a obrigacédo alimentar entre os familiares, artigo 1.694 do
mesmo diploma, podem ser citados como exemplos (BRASIL, 2002).

Esse principio tem como consequéncia a superacdo do individualismo, é o
elemento ético e moral projetado no mundo do Direito, trata-se de um vinculo de
sentimento racionalmente orientado que obriga a oferta de ajuda, embasado em uma
minima similitude de interesses e objetivos (Lobo, 2011, p. 62).

A familia é o espaco de maior protecéo para o individuo. Cada integrante deve
desenvolver seu papel no nucleo familiar para fortalecer a relacéo de auxilio reciproco
e promover o sustento material e afetivo de todos os componentes. Assim, a
priorizagcdo dos lacos de afetividade € uma das medidas que preserva a construcao
de uma sociedade solidaria (Santiago, 2015, p.170).

Pelo exposto, compreende-se que a solidariedade familiar € um principio de
fundamental importancia para o Direito de Familia, pois traduz a afetividade que une
seus membros. Concretiza a especial protecdo dada ao Estado para as familias, e
enaltece o principio da dignidade da pessoa humana.

3.9. Vedacéo ao Retrocesso Social

Desenvolvido por Canotilho esse principio traduz a ideia de que uma lei
posterior ndo pode neutralizar ou diminuir direitos e garantias constitucionalmente
constituidos (Gagliano e Pamplona 2015, p. 87).

A partir do momento em que o Estado determina uma protecdo especial as
familias, e garante direitos sociais, em sede constitucional, para confirmar essa tutela,
nasce para o Estado a obrigacdo positiva de preservar os direitos ja consagrados,
além disso, existe uma obrigacao negativa de ndo se abster de atuar visando proteger
o0 nucleo familiar (Dias, 2013, p. 72).

O legislador infraconstitucional deve sempre observar 0s avancgos
constitucionais, a fim de ndo contraria-los, e evitar que aconteca o retrocesso social.
Qualguer omissao legal em relagcdo a unido estavel, por exemplo, deve ser
desconsiderada e suprida, assim, onde se Ié “cbnjuge” deve-se ler “cdnjuge ou
companheiro”, a fim de assegurar o progresso da legislagdo em relagdo a maxima

constitucional de igualdade entre casamento e unido estavel (Dias, 2013, p. 72).

A vedacdo ao retrocesso social é dedicada a dignidade da pessoa humana.
Para Gagliano e Pamplona (2015, p. 89) “a eficacia vedativa do retrocesso se afigura
como uma derivacao da eficacia negativa, segundo a qual as conquistas relativas aos
direitos fundamentais ndo podem ser elididas pela supressdo de normas juridicas
progressistas”. Por conseguinte, o principio da vedacdo ao retrocesso social é
importante para que os direitos alcancados sejam preservados, e, consequentemente,
conciliar a interpretacdo constitucional com novos institutos protetores das entidades
familiares.

4 Relagdes Poliafetivas

N&o é possivel identificar o surgimento exato das relacdes poliafetivas, mas é
sabido que os humanos tém relagcdes ndo monogamicas de forma consensual ha
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muito tempo. Era comum que o homem depois de casado estabelecesse relacéo
sexual e amorosa paralela ao casamento, mantendo, por exemplo, relacdo com
amantes (Cardoso, 2012).

Ha estudos capazes de afirmar que essas relacbes sdo tdo antigas quanto a
biblia. Nesse contexto, o teélogo Richard Blaine Robison (apud Santiago, 2015, p.
128) esclarece que:

A biblia menciona pelo menos, quarenta homens que possuiam varias
esposas, incluindo quatro reis pagdos: Abimeleque (Génesis 20:17-18), Bem-
Hadade (1 Reis 20:3-4), Assuero (Ester 1:9), e Baltazar (Daniel 5:2). Pelo
menos metade dos homens tinham mais de duas esposas. O casamento
plural mais antigo foi de Lameque (duas esposas, Génesis 4:19), seis
geracdes depois de Addo. Apesar de Lameque ser o Unico poligamo
identificado antes do dilvio global, ndo ha razdes para acreditar que ele era
0 Unico com esse status Os patriarcas advindos apos o dilivio continuaram a
tradicdo do casamento plural: Terd (Génesis 11:26; 20:12), Nahor (Génesis
22:20-24) e Abrado (Génesis 16:1-3; 25:1-6. Enquanto lIsaque era
monogamico, seus dois filhos famosos eram poligamos. Esal teve cinco
esposas (Génesis 26:34; 28:9; 36:2-3) e Jaco teve quatro (Génesis 29:23-28;
30:4,9). Elifaz, filho de Esal, teve duas esposas (Génesis 36:11-12),
(RICHARD BLAINE apud SANTIAGO, 2015, p. 128).

Assim, o estudioso explica que na época de Cristo era possivel observar com
frequéncia relac6es ndo monogamicas. Além disso, a sociedade acreditava ser normal
e comum um homem se relacionar com varias mulheres, ou seja, o carater poligamo
das relacdes era aceito.

A construcdo do poliamorismo como identidade relacional é recente, e acredita-
se ter sido iniciada no ano de 1990, mas a teoria e a pratica intencional de manter
relacionamentos poligamos tem se desenvolvido desde o século XX. Movimentos
sociais baseados na luta por direitos e igualdade desencadearam em mais
conhecimentos sobre géneros, sexo e raca, 0 que contribuiu para o surgimento do
poliamor (Noel, 2006, p. 602). A partir dai o poliamorismo cresceu focalizado no
envolvimento em Varios relacionamentos sérios, amorosos, intimos, iguais, publicos e
com respeito, diferente daquele conceito preconceituoso que relacionava o poliamor
a orgia ou swing. Portanto, 0s movimentos sociais progressistas foram
importantissimos para o fortalecimento desse novo tipo de familia, principalmente os
de cunho feminista que questionavam o modelo monogamico em que a sociedade
esté inserida (Aguilar, 2013, p. 109).

A influéncia feminista e a libertacdo sexual foram temas que trouxeram a tona
o poliamorismo com o propdsito de estimular o espaco e o conjunto de valores éticos
pertinentes a estilos de vida alternativos, sem adotar o modelo compulsério da
monogamia (Haritaworn, Lin, Klesse, 2006, p. 518). Entdo, o surgimento da
concepcao do termo “poliamor” se deu a partir do momento em que houve a
necessidade de se reconhecer tais relagbes perante toda a sociedade, deixando de
ser algo proibido ou mal visto, para, enfim, passar a integrar o corpo social como
familia. Nesse contexto, o poliamor inaugura uma nova dimenséo para o entendimento
dos relacionamentos em geral, projetando efeitos na esfera juridica.

4.1. Conceito de Poliamor

Se fosse facil estabelecer uma Unica definicdo para o poliamor, provavelmente,
se descreveria uma forma de relacionamento em que € possivel e valido manter, por

Revista Projecao, Direito e Sociedade. v.12, n°2, ano 2021. p.97



longo periodo, relagbes intimas, sexuais e amorosas com mais de uma pessoa
simultaneamente (Haritaworn, Lin, Klesse, 2006, p. 515).

O sitio americano Loving More (2015) define o poliamorismo ou as relacées
poliafetivas como:

[...] um tipo de relacdo em que cada pessoa tem a liberdade de manter mais

do que um relacionamento ao mesmo tempo. Nao segue a monogamia como

modelo de felicidade, o que ndo implica, porém, a promiscuidade. Ndo se

trata de procurar obsessivamente novas relacdes pelo fato de ter essa

possibilidade sempre em aberto, mas sim de viver naturalmente tendo essa
liberdade em mente (LOVING MORE, 2015).

Tais rela¢des ocorrem quando um individuo, num mesmo intercurso de tempo,
integra duas ou mais entidades familiares, sejam elas distintas ou nédo. Logo, trata-se
de multiplicidade de nucleos familiares que ocorrem ao mesmo tempo, possuindo um
integrante em comum e com consentimento de todos (Carlos Ruzyk, 2005, p. 6).

Assim, é possivel que haja simultaneidade de familias em relacionamentos
poliamorosos, mas também € possivel que essas relacdes originem apenas uma
entidade familiar. Por isso é importante diferenciar o poliamorismo das relacdes
simultaneas, naquele todos os envolvidos tem conhecimento das relacdes, enquanto
neste um individuo integra dois nucleos familiares e os demais envolvidos nem sempre

tem conhecimento disso (Santiago, 2015, p. 140).

7

O poliamor é um conceito que aborda uma relagdo ampla, baseada na
liberdade, pois cada integrante tem o pleno dominio da situacéo, podendo escolher a
qualquer momento as opc¢des que lhe trardo felicidade, € uma relagdo desenvolvida
num cenario ético e de responsabilidade, com o exercicio intencional das praticas
escolhidas (Santiago, 2015 p.139).

A variabilidade das definicdes pode ser explicada por se tratar de um tema
novo, ou seja, que surgiu recentemente, ou ainda, pela necessidade de ampliar a
definicAo de modo a abranger um maior nimero possivel de experiéncias que se
encaixam no ambito dos relacionamentos intimos ndo monogamicos. A maioria das
definicbes compreende a ideia da possibilidade de se manter varias relacfes
amorosas pautas sob condutas abertas e honestas entre os envolvidos (Cardoso,
2010, p. 5).

Uma referéncia mundial em informacfes acerca do poliamor é o sitio The
Polyamory Society, que define o poliamorismo da seguinte forma:

Poliamor é a filosofia ndo possessiva, honesta, responsavel e ética, bem
como a pratica de amar varias pessoas ao mesmo tempo. O poliamor enfatiza
a escolha consciente de com quantos parceiros alguém deseja estar
envolvido, ao invés de aceitar normas sociais que determinam que se ame
uma unica pessoa ao mesmo tempo (THE POLYAMORY SOCIETY, 2016).

Portanto, infere-se dos conceitos acima delineados que as familias
poliamorosas sdo formadas pela juncdo de diversas entidades familiares ou
composi¢cdo incomum (sempre com mais de duas pessoas) de “casal’, que sdo
integradas por individuos unidos pelo vinculo da afetividade, sendo que todos ou
qualquer dos individuos membro de tal relacdo juridica deve esta incorporado nas
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entidades familiares em questdo ao mesmo tempo. Ademais, também se conclui que
as unides poliafetivas € um estilo de vida que permite viver mais de um amor ao
mesmo tempo como o pleno conhecimento e consentimento das pessoas envolvidas.

4.2. Caracteristicas do Poliamor

O primeiro elemento caracteristico é o afeto, visto que € o alicerce e o escopo
de uma entidade familiar. Outro componente € a estabilidade do liame afetivo, uma
vez que devem ser excluidas as rela¢cdes descompromissadas, casuais e meramente
sexuais (Santiago, 2015). Além disso, as caracteristicas que servem de guia para os
praticantes do poliamos sdo: a ndo exclusividade amorosa e sexual, a autonomia das
pessoas, a transparéncia e a honestidade no trato com seus parceiros, e a valorizacao
da intimidade, carinho, igualdade e comunicacdo. Mesmo que presentes tracos de
entidades familiares distintas do poliamor, as caracteristicas mencionadas s&o
essenciais a estas relagdes (Aguilar, 2013, p. 106). Outra percepcdo importante é
guanto ao ciime, este sentimento podera existir na relacdo como em qualquer outra,
mas ndo podera inviabilizar a relacdo com os outros individuos, ou perdera as
caracteristicas de poliamorismo (Santiago, 2015).

As relacbes poliafetivas devem ser marcadas pela honestidade e pela ética,
trata-se de um amor romantico sentido por mais de uma pessoa, caracterizado pelo
total conhecimento e consentimento de todos os membros envolvidos, nessas
relacBes ndo se coaduna com a enganacao e com a magoa de seus participantes
(Loving More, 2017).

Santiago (2015, p.151) exalta que o poliamor promove valores como a
honestidade, o crescimento pessoal, a igualdade, a comunicacdo e a nhao
possessividade. O autor ressalta que ndo ha espaco para mentiras e enganacfes que
acabam por resultar na magoa e na infidelidade, caracterizando ai a principal diferenca
para as relacdes paralelas, pois geralmente decorrem de traicdes, no poliamor a
honestidade e o consenso sdo fundamentais.

A honestidade é ponto alto nestas rela¢des sendo citada como um principio. O
pensamento poliamoroso reflete maior experiéncia e esclarecimento quanto ao amor
e ao sexo, apesar de fazer parte de todos os relacionamentos, o poliamorismo confere
um destaque a estes elementos fazendo-o a partir de constantes conversas com
preocupacao direta no sentimento de todos o0s seus integrantes, ressaltando a
honestidade dos envolvidos (Santiago, 2015, p. 150).

As pessoas envolvidas em relagbes poliafetivas tem total ciéncia da situacao
em que estdo inseridas, e se sentem confortaveis com ela. A comunicacao entre 0s
parceiros é imprescindivel, pois divulgar as informacdes intimas e os sentimentos € a
concretizacdo da honestidade, os companheiros estdao sempre predispostos para
transacbes permanentes, desenvolvendo o autoconhecimento, além de conhecer
seus parceiros, a fim de que todos alcancem a felicidade dentro da familia (Santiago,
2015, p. 151).

Finalmente, a par de todo o contexto caracteristico das relacdes poliafetivas,
conclui-se que o afeto e a honestidade sdo elementos que norteiam as relacoes,
fazendo com que os envolvidos desenvolvam plena confianga em seus parceiros e,
talvez, seja esse 0 segredo para relacionamentos felizes, pois o fim de grande parte
das convivéncias amorosas se d& através da trai¢ao.
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4.3. Modelos de Relagbes de Poliamor

Exatamente por ndo existir um conceito Unico de poliamor, tdo pouco um limite
para o numero de parceiros, surgiu varios modelos de poliamorismo, inclusive, néo é
possivel definir, nem mesmo, a quantidade de modelos existentes. Sendo assim, &
invidvel padronizar todos os comportamentos poliamorosos. Contudo, de forma
genérica € possivel identificar os modelos relacionais, sendo eles: a polifidelidade, o
poliamorismo aberto, o poliamorismo com redes de relacionamentos intimos
hierarquizados e o poliamorismo individual (Cardoso apud Santiago, 2015, p. 153).

O modelo mais popular é a polifidelidade também conhecido como “casamento
entre grupo fechado”. Assemelha-se a um matriménio com mais de duas pessoas,
existindo relagdo amorosa e intima entre o grupo fechado de pessoas (Cardoso,
2012).

Em geral os integrantes de uma relacdo de polifidelidade moram juntos na
mesma casa e convivem uns com 0s outros, a modelo do casamento. Nesse tipo de
relacdo é comum que nao existam relacbes sexuais com pessoas de fora do grupo,
assim, constitui-se uma Unica familia. E como um casamento ou unido estavel, no
entanto, neste modelo de relacionamento ha inUmeros integrantes (Santiago, 2015, p.
196).

Santiago (2015, p. 196) afirma que o tratamento juridico dispensado a essa
familia no modelo polifidelidade deve ser o mesmo dado as familias oriundas do
casamento, da unido estavel ou, até mesmo, as monoparentais, enfim, deve ser
juridicamente tratada como as outras entidades familiares com diferenca, apenas, ao
namero de integrantes envolvidos.

Existem organizacdes de poliamorismo em que € permitido o envolvimento de
seus integrantes com pessoas nao inseridas no relacionamento inicialmente, esse
modelo de relacionamento chama-se modelo aberto de poliamorismo, nesse caso
existe a possibilidade de que os parceiros mantenham relagdes sexuais e intimas com
pessoas que nao participam da constituicdo originaria do grupo (The Polyamory
Society, 2017).

No modelo aberto de poliamor & uma énfase maior na pluralidade, sendo
permitido aos integrantes ter diversas relacfes de varios tipos e intensidades com
pessoas fora do grupo inicial, inclusive varias relacdes primarias sem grandes
distin¢des, ndo ha hierarquia entre os relacionamentos (Cardoso, 2012).

No relacionamento aberto de poliamorismo é mais dificil identificar a entidade
familiar, mas com uma avalia¢cdo ao caso concreto é possivel que o nucleo familiar
seja detectado, para isso seria necessario avaliar o animo de constituir familia e a
presenca do afeto entre todos os integrantes. Ou seja, como pode existir varias
configuragcdes para esse modelo, a caracterizagdo da familia dependeria do exame
de cada caso especifico (Santiago, 2015, p.198).

Para ilustrar o poliamorismo aberto Santiago (2015, p.198) cita o seguinte
exemplo:

[...] imagine que Maria e Jo&o, casados sob o regime de comunh&o parcial de
bens — ou em unido estavel — optem por viver um poliamorismo aberto. Essa
seria a familia originaria. Ao longo dos anos, Maria se apaixona por Pedro e
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comeca a viver com ele um relacionamento afetivo que esta de acordo com
o regime juridico-familiar. Eles dao origem, portanto, a uma familia derivada.
Por outro lado, Jo&o continua a manter com Maria uma relacdo aberta de
poliamor, sem, contudo, desenvolver qualquer relacionamento intimo afetivo
com outra pessoa, mas apenas relacionamentos ndo afetivos sem dar
origem, portanto, a familias derivadas. Nesse caso, é preciso reconhecer a
existéncia de duas entidades familiares distintas: uma formada por Joéo e
Maria (familia originaria) e outra por Maria e Pedro (familia derivada),
(SANTIAGO, 2015, P. 198).

Nesse cenario, € importante observar que poderiam surgir outras familias
derivadas, desde que presente a afetividade e o empenho em constituir familia. Entre
Jodo e Pedro inexiste afeto o que impede que este arranjo seja reconhecido como
uma entidade familiar Unica. Apesar de Jo&o aceitar viver o poliamorismo aberto com
Maria ndo se pode estender os efeitos dessa entidade familiar originaria a Pedro.
Portanto, o afeto, qualificado pelo &nimo de construir familia, é o diferenciador entre
uma familia e uma unido social sem natureza familiar.

Desse modo, o poliamorismo aberto permite que a partir de uma familia
originaria possa surgir muitas outras derivadas. Ha, ainda, o modelo de poliamor
formado por redes de relacionamentos intimos. Neste ha a presenca de grupos de
individuos com variados niveis de compromisso e de interligacdo pessoal que
compartilham a crenca do poliamor. E um modelo parecido com o poliamorismo
aberto, no entanto as relacdes passam a ser organizadas hierarquicamente (The
Polyamory Society, 2017). Essa hierarquia divide as relagbes em primarias,
secundarias, terciarias etc objetivando demonstrar os diferentes niveis de
envolvimento dos individuos em cada relagdo inserida na rede. Portanto, os parceiros
podem variar conforme o grau de proximidade, afinidade e intimidade dos integrantes
(Cardoso, 2012).

Nas relacgdes primarias os integrantes sdo mais proximos, € a relacdo que tem
prioridade e alto grau de intimidade, interligacdo e compromisso; o0s integrantes
sustentam o0 interesse em permanecerem juntos no decorrer de suas vidas,
semelhante ao casamento. Nas relacbes secundarias as caracteristicas sdo as
mesmas elencadas nas relacfes primarias, contudo, com menos intensidade e sem a
prioridade exercida inicialmente; existem elementos como compromisso e afeto, mas
0s integrantes deixam tais relacdes em segundo plano (The Polyamory Society, 2017).

Seguindo uma escala de importancia, as relacdes terciarias incluem elementos
gue podem surgir apenas uma vez durante todo envolvimento, Como 0 Sexo ou 0
suporte emocional dispensado ao parceiro, consequentemente, acontecem de forma
irregular e eventual. Percebe-se que nesse tipo de poliamor, a principal caracteristica
€ a hierarquia. Nesse formato, para verificar se constitui uma entidade familiar &
necessario analisar o caso de forma especifica, a exemplo de como deve ser feito no
poliamorismo aberto (The Polyamory Society, 2017).

O ultimo modelo é o poliamorismo individual caracterizado pela vivéncia em
diversos relacionamentos sem compromisso principal ou duradouro com qualquer
dessas pessoas, sem pensar em viver um relacionamento a longo prazo. Nesse caso,
nao ha intencdo de constituir entidade familiar, portanto ndo se fala em familia,
podendo, inclusive, inexistir o afeto (Loving More, 2014). Em resumo os modelos
supramencionados sdo 0s mais comuns, cada um tem caracteristicas proprias e se
assemelham na medida em que estdo dentro do mesmo contexto, todavia podem
surgir novos tipos de poliamorismo, visto que os arranjos familiares séo infinitos em
suas possibilidades.

Revista Projecéo, Direito e Sociedade. v.12, n°2, ano 2021. p.101



4.4. Legislacédo, doutrina e jurisprudéncia voltada as relagfes poliafetivas.

No Brasil ndo ha nenhuma lei voltada, especificamente, para as relacdes
poliamorosas. No entanto, existe um Projeto de Lei (PL 4302/16) tramitando na
Camara dos Deputados para tratar do assunto, o projeto em comento conta com
apenas um artigo que proibe o reconhecimento das unides poliafetivas. Esse projeto
foi apresentado pelo Deputado Federal Vinicius Carvalho do PRB/SP, o parlamentar
faz parte da chamada bancada evangélica, termo usado para definir os deputados que
seguem a religido evangélica, na Casa Legislativa, e é contra as relacdes
poliamorosas. A justificativa usada pelo mencionado congressista se deu da seguinte
forma:

Este projeto de lei tem o objetivo de impedir que seja reconhecido pelos
cartorios no Brasil a chamada "Unido Poliafetiva" formada por mais de dois
conviventes. Registros dessa natureza vem sendo feitos ao arrepio da
legislacéo brasileira, embora algumas opinides entendam que com a decisédo
do Supremo Tribunal Federal de reconhecer "outras formas de convivéncia
familiar fundadas no afeto". Entendemos que reconhecer a Poligamia no
Brasil € um atentado que fere de morte a familia tradicional em total
contradicdo com a nossa cultura e valores sociais (PL 4302/16).

Apesar deste Projeto representar a pretensdo estatal de nédo reconhecer as
unibes poliafetivas, alguns cartérios brasileiros reconheceram as relacdes
mencionadas através de escrituras publicas declaratorias. Essas escrituras tornaram-
se publicas e logo depois o Conselho Nacional de Justica — CNJ, publicou uma nota,
a pedido da Associacao de Direito da Familia e das Sucessfes — ADFAS, orientando
0s cartorios brasileiros a nao registrarem esse tipo de relacdo. (MIGALHAS, 2016), a
partir dai nenhuma unido desse tipo foi registrada, bem como nenhuma
regulamentacao sobre o tema foi aprovada.

A fim de comprovar o reconhecimento das relacdes poliafetivas € significativo
a analise de um caso especifico que se tornou conhecido em todo pais, pois foi
reconhecido extrajudicialmente, pela tabelid Claudia do Nascimento Domingues do
Tabelionato de Notas e Protesto de Letras e Titulos da comarca de Tupa no interior
de S&o Paulo, como unido estavel.

De acordo com a reportagem divulgada no sitio do Instituto Brasileiro de Direito
de Familia (IBDFAM) pela sua assessoria de comunicac¢éo, em 21 de agosto de 2012,
sob o titulo Escritura reconhece unido afetiva a trés, a tabelia lavrou escritura publica,
reconhecendo as unides estaveis concomitantes entre um homem e duas mulheres
(IBDFAM, 2012).

A aludida tabelid reconheceu a unido estavel poliafetiva constituida por trés
pessoas, que viviam em unido estidvel e almejavam declarar essa condi¢édo
publicamente a fim de garantir os seus direitos. O trio ja havia circulado por varios
cartorios em busca de ver reconhecida tal situa¢cado, mas nao tinham logrado éxito.

Conforme consta na reportagem, a tabelia afirmou que: “quando eles entraram
em contato comigo, eu fui averiguar se existia algum impedimento legal e verifiquei
gue nédo havia. Eu ndo poderia me recusar a lavrar a declaracdo. O tabelido tem a
funcdo publica de dar garantia juridica ao conhecimento de fato. ” A tabelid afirmou
gue apenas tornou publica uma situacéo de fato. Além disso, todos os integrantes da
relacdo estavam em comum acordo, convivendo de forma harmoniosa, respeitando-
se mutuamente. Ademais, segundo a reportagem de Jefferson Puff (2012), publicada
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no sitio da BCC Brasil, a aludida tabelia afirmou que “temos visto, nos ultimos anos,
uma série de alteracdes no conceito de familia. Na minha visdo, essa unido poliafetiva
nao afeta o direito das outras pessoas. ” Esse caso repercutiu nacionalmente e
desencadeou diferentes reagcbes no mundo juridico, exemplo disso foram alguns
artigos publicados no sitio da revista Jus Navigandi, como por exemplo, Unido
poliafetiva: ousadia ou irresponsabilidade? (Rosalino, 2012); e Unido estavel
poliafetiva: breves consideracdes acerca de sua constitucionalidade (Vecchiatti,
2012).

De uma andlise inicial, somente através da leitura dos titulos escolhidos pelos
autores, é possivel observar posicionamentos opostos, que refletem as duas correntes
possiveis a serem adotadas quanto ao tema.

Para César Augusto Rosalino (2012, p. 1 - 2), tudo ndo passou de uma tentativa
de tornar legal a poligamia no Brasil, e que o trio poderia ser considerado, no maximo,
como sociedade de fato. Para o autor é irresponsavel considerar que existe uma
entidade familiar apenas por estar presente o afeto, isso ignora os conceitos basicos
do Direito de Familia, inclusive a monogamia. O estudioso explica que o Estado nao
pode reconhecer qualquer tipo de unido como uma legitima entidade familiar porque
isso implicaria na total desordem da sociedade. Além disso, o autor alerta (2012, p.
3) que o reconhecimento da unido a trés traria grandes prejuizos a terceiros, como
por exemplo, prejuizos a credores em uma eventual execucdo civil. Ademais, 0s
orgaos publicos, como Receita Federal e Previdéncia Social, ndo estariam preparados
para tal situacdo, menos ainda as pessoas juridicas de direito privado, tais como
registro de imoveis, bancos, seguradoras e financiadoras, o que ocasionaria a
algazarra civilizacional, sem falar da inseguranca juridica.

Dias (2010, p. 2) defende um diferente e oposto ponto de vista em relacao ao
caso em comento, ao observar que “reconhecer apenas efeitos patrimoniais, como
sociedade de fato [as uniGes estaveis poliafetivas], consiste em uma mentira juridica,
porquanto os companheiros ndo se uniram para constituir uma sociedade.” Desse
modo, infere-se que o intuito dos integrantes da relacdo acima descrita ndo foi a
constituicdo de uma sociedade de fato, mas sim uma familia. Portanto, o Estado tem
obrigacao de dar tutela juridica as unides poliafetivas, como por exemplo, o caso de
Tupa/SP. Do mesmo lado, Vecchiatti (2012, p. 2-3) argumenta que a unido poliafetiva
nao acarretaria prejuizo a terceiro, visto que a ela sera aplicado os mesmos regimes
de bens aplicados a unido estavel.

Portanto, se aquela unido for reconhecida em uma acéo judicial, como regra
geral, serd aplicado o regime da comunhdo parcial de bens, assim como é a esta.
Logo, no caso acima, os bens adquiridos pelo trio seriam partilhados em um terco para
cada um dos participes, em uma eventual dissolucéo da unido. Além disso, Vecchiatti
ainda afirma que o ndo reconhecimento dessas unides estaveis multisubjetivas como
entidade familiar restringe as op¢des existentes para constituicdo de uma familia,

(i) implica em uma descabida naturalizacdo da monogamia como “Unica”
forma “aceitavel/digna/valida/viavel” de familia conjugal; (ii) desconsidera que
pelo menos para algumas pessoas a poliafetividade é capaz de trazer
satisfacao/realizacdo e felicidade a seus integrantes; e (iii) ignora as diversas
mazelas e opressfes praticadas contra a mulher em familias conjugais
monogéamicas/monoafetivas ao longo da historia (ja que claramente presume
gue a monogamia seria o0 Unico paradigma valido/digno/aceitavel/viavel de
relacionamento conjugal...), (VECCHIATTI, 2012, p. 2).

O autor dilui todos os empecilhos encontrados por Rosalino para impedir o
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reconhecimento do trio como entidade familiar, inclusive no que diz respeito os
possiveis embaragos criados para as entidades publicas e privadas, visto que o
Estado deve garantir os meios necessarios ao usufruto dos direitos aos cidadaos.

Farias e Rosenvald (2012, p. 530) afirmam que quando todos os membros na
relacdo sabem da existéncia da simultaneidade das unifes e eles aceitam a situacao,
a boa-fé esta sendo respeitada, haja vista que todos os envolvidos agiram com
honestidade uns com os outros, mantendo o vinculo da afetividade. Por conseguinte,
esta situacdo se caracterizaria como unides poliafetivas com status de entidade
familiar, devendo ser resguardados todos os direitos advindos da unido estavel.
Portanto, observa-se que o caso em tela deve ser reconhecido pelo Estado como
entidade familiar, sob pena de ferir varios direitos e Principios Fundamentais que
regem o Direito de Familia.

Ja na esfera doutrinaria pouco se fala das relac6es poliafetivas, mas é possivel
encontrar doutrinadores que reservam espaco em seus livros para, mesmo que de
forma sucinta, abordar o tema. Maria Berenice Dias (2013 p.53-54) afirma que negar
a existéncia das familias poliafetivas como entidade familiar € um retrocesso, e que
isso impde a exclusdo de direitos aos integrantes da relacdo. Enquanto isso, 0s
tribunais brasileiros, também, pouco tém discutido sobre as rela¢des poliafetivas. No
contexto jurisprudencial as decisfes estdo voltadas para as relacfes plurimas,
relacbes com caracteristicas diferentes das relagdes poliafetivas, como decisao
proferida pelo Superior Tribunal de Justica — STJ com relatoria da Ministra Nancy
Andrighi exprimindo um posicionamento conservador, pois trata a monogamia como
um principio norteador das relacdes familiares (BRASIL Resp. 1157273/RN). Na
ementa da referida decisao a Ministra afirma que:

[...] As unides afetivas plarimas, mdltiplas, simultineas e paralelas tém
tornado o cenério fatico dos processos de familia, com os mais inusitados
arranjos, entre eles, aqueles em que um sujeito direciona seu afeto para um,
dois, ou mais outros sujeitos, formando nudcleos distintos e concomitantes,
muitas vezes colidentes em seus interesses.

- Ao analisar as lides que apresentam paralelismo afetivo, deve o juiz, atento
as peculiaridades multifacetadas apresentadas em cada caso, decidir com
base na dignidade da pessoa humana, na solidariedade, na afetividade, na
busca da felicidade, na liberdade, na igualdade, bem assim, com redobrada
atencdo ao primado da monogamia, com 0s pés fincados no principio da
eticidade. [...]

(REsp 1157273/RN, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA,
julgado em 18/05/2010, DJe 07/06/2010).

O julgado trata das relagcfes pllrimas ou simultaneas, no entanto é possivel

fazer uma analogia do entendimento do tribunal, pois no caso apresentado o

entendimento é de que a fidelidade e a monogamia S&o essenciais para a

caracterizacdo da familia, o que atinge diretamente as relagbes poliafetivas, pois

nestas néo existe a obrigacédo de viver conforme os preceitos da monogamia. Nesse

contexto, o pesquisador Rafael da Silva Santiago (2015) afirma que o essencial para

a constituicdo de um nucleo familiar é o afeto e o amor, sendo a monogamia apenas
um valor que nao deve ser imposto a sociedade, fazendo-o da seguinte forma:

[...] @ monogamia é um dos dogmas do Direito de Familia.A doutrina e os

tribunais costumam menciona-la como um principio juridico que orienta a

formacéo das relagbes familiares, sem, no entanto, construir sua natureza
principiologica, partindo de premissas tradicionais e ultrapassadas para
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viabilizar sua aplicacdo, desprezando todo o arcabouco pds-moderno do
aludido ramo do Direito (SANTIAGO 2015 p. 56).

Assim, um dos principais argumentos utilizados por diversos doutrinadores, que
sao contrarios ao reconhecimento das relacdes poliafetivas como entidade familiar, é
a questao da monogamia. Contudo, atualmente hd uma discussdo doutrinaria acerca
de sua natureza juridica, uma vez que alguns a tratam como um principio, outros como
um primado, outros ainda como um valor ou uma tradigéo.

Carlos Dias Motta (2007, p. 267) entende a monogamia como principio quando
afirma que “trata-se de principio proveniente do direito romano, [...] que proibe o
casamento de pessoas casadas, sob pena de nulidade absoluta do segundo
casamento. ” Essa é uma definicdo geral e voltada para o ordenamento juridico
brasileiro, mas demonstra que para o0 autor € um principio e deve ser respeitado como
tal. Entretanto, Carlos Eduardo Pianovisk (2007, p. 74) assevera que a monogamia
nao é um principio, menos ainda do Direito de Familia, mas apenas uma regra que
restringe a multiplicidade de relagdes matrimonializadas, estabelecidas sob a tutela
do Estado. Além disso, Maria Berenice Dias (2009, p. 60) reforca as ideias de
Pionovisk ao afirmar que a monogamia é considerada apenas uma funcéo ordenadora
da familia, visto que aguela ndo passa de um sistema de regras morais, de interesses
psicolégicos, antropolégicos e juridicos. Diante disso, a autora ndo considera a
monogamia como um principio constitucional.

Segundo Leticia Ferrarini (2010, p. 92), a monogamia é uma caracteristica
histdrico-sociologica arraigada como paradigma da familia ocidental, visto que € um
padrao de comportamento socialmente institucionalizado. Por isso, condutas
diferentes desse modelo sdo discriminadas. Contudo, conforme continua a ensinar a
mencionada autora, o sistema monogamico estad em evidente crise, haja vista que, ao
longo dos anos, a formacéao familiar pelo matriménio vem decrescendo. Além disso, a
familia brasileira sempre foi plural, tendo como fonte ndo apenas o casamento, mas
também relacionamentos de fato, em variadas manifestacfes, seja imitando a familia
matrimonializada, seja paralela a esta.

Para Santiago (2015, p. 112) “a monogamia se trata, tdo somente, de um vetor
axiologico, de um valor, mera preferéncia pessoal, que ndo pode assumir pretensao
de obrigatoriedade geral, restringindo-se ao mero juizo pessoal.” Segundo o
estudioso, optar ou ndo pela monogamia € um exercicio de autodeterminacéo afetiva
e ndo pode ser imposto pelo Estado. Esta opcao diz respeito a aspectos existenciais
gue alcangcam a intimidade e a esséncia do ser humano. Dessa maneira, infere-se que
o argumento dos doutrinadores que ndo apoiam o reconhecimento das unibes
poliafetivas, levando-se em conta a monogamia, ndo deve prevalecer, tendo em vista
gue mesmo quando esta € tratada como principio, ndo possui status constitucional.
Portanto, este argumento perde forca frente ao reconhecimento das unides
poliafetivas.

E dispensavel ter a monogamia como caracteristica essencial dentro de uma
familia. Além disso, o Direito de Familia evolui muito mais do qualquer outro ramo do
Direito Civil, ao ponto de derrubar conceitos consagrados por décadas, a fim de
garantir direitos a minorias que estavam a margem da sociedade.

O amor alcangou grande importancia como fato juridico, merecendo tutela
jurisdicional, uma vez que o elo de afetividade € primordial para a consideracdo de
uma entidade familiar. Dias (2010) afirma que “o conceito de familia alargou-se
passando a albergar os vinculos gerados pela presenga de um envolvimento afetivo”.
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Consequentemente, isso desafia a doutrina e a jurisprudéncia a encontrar um
modo de pacificar os conflitos advindos dessa evolucdo. E necesséario preservar a
familia em suas variadas formas, respeitando cada individuo para que desenvolva
através da liberdade sua dignidade.

4.5. Possibilidade de reconhecimento das Unides Poliafetivas como entidade familiar

Existem elementos minimos para a imputacao do status de familia a qualquer
tipo de unido. As caracteristicas das relacdes demonstram se 0 grupo em analise
reune condi¢cdes de entidade familiar merecedora da protecdo estatal. Neste ponto,
serd feita uma analise das caracteristicas inerentes as familias embutidas nas
relacdes poliafetivas. E em seguida, o estudo sera direcionado para o reconhecimento
das unides poliafetivas como entidade familiar com base nos principios estudados no
capitulo anterior.

Umas das caracteristicas primordiais para configuracdo das unides poliafetivas é
a afetividade. A afetividade é o elemento primordial para a existéncia da familia,
independente de sua configuragcdo. Um ato solene ou um contrato ndo sdo capazes
de determinar o que € uma familia. Diante disso, Leticia Ferrarini afirma que:
[...] a Constituicdo de 1988 concebeu uma nova familia que se estrutura nas
relacdes de autenticidade, afeto, amor, dialogo e igualdade, valorizando a
realidade construida todos os dias através do cultivo dos vinculos de
coexisténcia entre seus membros. Isso porque a nocao de afeto, no novo
modelo de familia, é a razdo da sua prépria constituicdo, desenvolvimento e
sobrevivéncia. [...], (FERRARINI, 2010, p. 112).

Segundo a referida autora (2010, p. 112-113) a afetividade é fruto da
coexisténcia, pois a convivéncia diaria dos integrantes das unides, poliafetivas ou nao,
€ responsavel pelo desenvolvimento do afeto, fortalecendo o vinculo entre os
envolvidos, tendo em vista a troca de experiéncias existente naquele nucleo,
apoiando-se uns nos outros, ajudando-se mutuamente, progredindo na vida e
construindo sonhos e objetivos a serem alcancados conjuntamente. Além disso, para
que a coexisténcia exista é necessaria satisfacdo pessoal reciproca dos participes.

A ostensibilidade também é um elemento importante para caracterizacao das
relacdes familiares. Inclusive € uma caracteristica capaz de afastar os arranjos de
conjugalidades esporadicas e ocasionais, que apesar de criar vinculos afetivos entre
0Ss compartes, ndo tem intencédo de constituicdo familiar. Em vista disso, a relacao
precisa ser publica extrapolando o espaco restrito aos integrantes, deve ser visivel,
pelo menos, para as pessoas mais proximas ou mais intimas (Albuquerque Filho,
2002, p. 1).

Outros elementos para a caracterizacdo de um grupo como familia é a
durabilidade e a estabilidade. A relagéo deve se prolongar no tempo, a fim de fortificar
o vinculo existente entre seus componentes. Descaracterizando os relacionamentos
esporadicos como familia, visto que estes ndo demonstram o animo de constituir um
nacleo familiar permanente (Ferrarini, 2010, p. 113-114). No entanto, ndo ha um tempo
minimo para que isso ocorra, mas dependera do caso concreto. Dessa forma, Farias
e Rosenvald afirmam que:

Confere-se, entdo, ao intérprete, casuisticamente, a tarefa de verificar se a
uni@o perdura por tempo suficiente para a estabilidade familiar. E perceba-se
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gue o traco caracterizador da estabilidade é a convivéncia prolongada no
tempo, durante bons e maus momentos, a reparticdo das alegrias e tristeza
experimentadas reciprocamente, a expectativa criada entre ambos de
alcancar projetos futuros comuns [...], (FARIAS; ROSENVALD, 2012, p. 523).

Assim, € impossivel determinar um tempo minimo para se caracterizar uma
relacdo estavel, mas através de uma analise do caso concreto o0 juiz tera elementos
que ajudardo na caracterizacao dessa familia, dentre eles o tempo e a convivéncia
durante a relacdo podendo, entdo, afirmar se existe estabilidade e durabilidade na
relacdo analisada. Outrossim, é imprescindivel a analise do requisito da boa-fé para a
caracterizacdo das unides como entidade familiar, aplicadas de duas formas
diferentes. Primeiro a boa-fé subjetiva, que diz respeito & intencdo do sujeito da
relacdo juridica.

Ela é aplicada na configuracdo da unido poliafetiva e ocorre quando 0s sujeitos
possuem conhecimento quanto ao tipo de relacionamento em que esta inserido,
aceitando essa configuracdo amorosa. A segunda forma € a boa-fé objetiva, que
determina o dever de conduta do individuo, baseada na lealdade e respeito a
expectativa do préximo (Pianovski, 2007, p. 84-85).

A boa-fé € uma das caracteristicas mais marcantes nas relacées poliamorosas,
visto que todos os integrantes da relagdo devem, necessariamente, ter conhecimento
da existéncia do poliamorismo e aceitem conviver nessas condi¢cdes. Essa pratica é
diretamente ligada a honestidade, verdade, boa-fé e liberdade dos participes, portanto
nao ha espaco para qualquer tipo de enganacéo, pois os envolvidos optaram por viver
nessa configuracao familiar, merecedora de tutela juridica e protecdo por parte do
Estado (Santiago, 2015, p. 149).

Contudo, é importante ressaltar a licdo de Rodrigo da Cunha Pereira (2006, p.
221), segundo a qual “se faltar um dos elementos, ndo significa que esteja
descaracterizada a uni&o [..]. E o conjunto de determinados elementos que ajuda a
objetivar e formatar o conceito de familia. O essencial é que se tenha formado com
aquela relagéo afetiva e amorosa uma familia [...].”

Os elementos mencionados sao requisitos minimos para o reconhecimento de
determinado grupo como entidade familiar, mas ndo h& obrigatoriedade da presenca
de todos os elementos para que a familia seja reconhecida, trata-se de aspectos que
auxiliam na identificacdo do nucleo familiar. As relacdes poliafetivas estédo
inteiramente envolvidas nestes elementos, visto que na falta deles nem mesmo a
poliafetividade é reconhecida.

A partir do momento em que os relacionamentos oriundos do poliamorismo
apresentam os elementos minimos para a configuracado de uma entidade familiar, ndo
reconhecé-los implica no desrespeito dos principios basicos inerentes ao direito de
Familia. Além do mais, as relagcdes consensualmente ndo monogamicas nao podem
ser discriminadas ou marginalizadas simplesmente por ndo ter protecdo normativa aos
seus praticantes (Santiago, 2015, p. 155).

Caso o Estado opte por ignorar essa realidade social, deixando de reconhecer
juridicamente as familias advindas do poliamor, a dignidade humana seria infringida,
visto que as garantias e os direitos decorrentes dessa unidao seriam diminuidos,
mesmo preenchidos 0s requisitos caracterizadores desta, reduzindo a entidade
familiar a uma sociedade de fato, por exemplo (Dias, 2009, p. 163).

O patriménio dos membros que compdem essa familia também sofreria
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prejuizo, pois apesar de todos concorrerem para a obtencdo e manutencao dos bens,
provavelmente, apenas um casal seria reconhecido legalmente para a sucessao ou
divisdo dos bens, ficaria, portanto, impossivel de um terceiro ou quanto componente
da familia comprovar seus direitos (Santiago, 2015, p. 163). Dessa forma, essa
situacdo podera reduzir o aludido membro a pobreza, caracterizando o tratamento
desumano.

Nesse sentido, ndo |he sera garantido nenhum direito, nem mesmo alimentos
ou qualquer direito sucessorio. Nesse cenario, a tutela da dignidade da pessoa
humana impde o reconhecimento juridico do poliamor, vez que somente assim o
Estado promoveria a participacdo ativa de seus praticantes nos destinos de sua
prépria existéncia (Santiago, 2015, p. 164).

Para Carlos Ruzyk (2005, p. 197-198) ndo se pode negar a tutela juridica das
unides quando todos os membros da relagcdo sabem da simultaneidade e aceitam
conviver com ela, sob pena de violacdo da dignidade dos membros da familia, tendo
em vista que quando existe uma extensa publicidade, bem como todos os integrantes
agem de modo ético, sem violagdo de expectativas ou de confianca dos demais, e
possuem conhecimento da relacdo uns dos outros e ainda assim, mantém vinculos
de afetividade, ndo ha ébice para o reconhecimento das unides, uma vez que todos
0s membros da relacdo estdo agindo de boa-fé.

Por isso, a exclusdo das unifes poliafetivas da tutela constitucional como
entidade familiar, apenas assegurando direitos obrigacionais aos integrantes da
relacdo, tratando estas unibes apenas como sociedade de fato viola o principio da
dignidade da pessoa humana, uma vez que a Constituicdo Federal de 1988 assegura
direitos a todas as entidades familiares (L6bo, 2002, p. 8). Ademais, a familia formada
a partir de uma relacéo poliamorosa observa o principio da isonomia e do pluralismo
das entidades familiares. Através da ADI n° 4.277-DF (BRASIL, 2011) o Supremo
Tribunal Federal alargou o entendimento de que a unido estavel ndo é apenas aquela
formada pela unido entre o homem e a mulher configurada na convivéncia ostensiva,
continua e diuturna e instituida com o &nimo de constituicdo familiar.

O STF incluiu no conceito de familia a unido formada por um casal homoafetivo,
ou seja, duas mulheres, ou dois homens, visto que o art. 226 da Carta Magna nao
impossibilita a constituicdo de familia por pessoas do mesmo sexo. Dessa maneira,
confirmou a ideia de que o conceito de familia se alargou ndo se encerrando apenas
NOs casos expressamente previstos no Texto Maior.

No julgamento da aludida ADI, o Supremo Tribunal Federal utilizou o principio
da isonomia a fim de ver reconhecida a unido estavel homoafetiva como entidade
familiar no ordenamento juridico. A previsao constitucional acerca do reconhecimento
juridico de entidades familiares diversas do modelo matrimonializado implica, por si
s6, uma inequivoca ruptura com a unicidade codificada (ALEX, 2002, p. 395, apud
BRASIL, 2011).

Dessa maneira, enfatizou a igualdade, estabelecendo um tratamento isonémico
as entidades familiares, e ainda, reconheceu a pluralidade das entidades familiares.
Portanto, ndo reconhecer as unides poliafetivas como entidade familiar, excluindo-as
de qualguer amparo juridico ou garantindo-as apenas alguns direitos fere
intensamente o principio da isonomia.

Percebe-se que a Constituicdo Federal de 1988 pluralizou o significado do
conceito de familia, que ndo mais significa aquela formada apenas pelo casamento,
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mas também por entidades familiares instituidas por vinculos de afetividade. Logo,
infere-se que, a partir do principio da pluralidade das entidades familiares, a Carta
Magna de 1988 garante as unides estaveis poliafetivas protecdo como familia (Cunha,
2012, p. 52). Consequentemente, ndo pode o Estado simplesmente fingir que essas
relacbes nao existem, tendo em vista que o0 ndo reconhecimento das
supramencionadas unides como entidade familiar e a inobservancia de garantias e
tutelas juridicas a estas relagdes vao contra o principio da pluralidade familiar, visto
que o Estado deve dar protecdo a familia independente de formacao (Santiago, 2015,
p. 167).

Além de todos os principios mencionados, é imprescindivel a andlise sob a
Otica do principio da afetividade e da solidariedade familiar. Segundo Flavio Tartuce
(2012), atualmente € corriqueiro a doutrina contemporanea dar valor juridico ao afeto,
inclusive elevando-o ao patamar de principio. A afetividade € principio e requisito
primordial para a familia.

Dias (2009, p. 69) afirma que o reconhecimento da unido estavel como entidade
familiar pela Carta Magna de 1988 elevou o afeto ao patamar constitucional, visto que,
ao reconhecer a unido estavel como entidade familiar, sem a unido pelo casamento,
a Constituicao Federal de 1988 consagrou o afeto como elemento juridico merecedor
de tutela constitucional.

O principio da afetividade € uma grande conquista da familia na atualidade,
uma vez que ressalta a importancia do respeito mdtuo entre os individuos e a
valorizagdo da coexisténcia afetiva entre os seus membros, em detrimento aos
vinculos formados por lagcos consanguineos e materialistas (Pereira, 2011, p. 58).
Desse modo, conforme verificado, 0 n&o reconhecimento das unides poliafetivas como
entidade familiar fere intensamente o principio da afetividade. Trata-se de uma
enorme conquista da familia contemporanea e as uniées poliafetivas sdo formadas
por lacos de afeto, sendo esta a razdo da existéncia da familia, merecendo, portanto,
protecao juridica do Estado.

No que diz respeito a solidariedade familiar, Dias (2009, p. 66) assevera que
esta se originou a partir dos lacos afetivos dos integrantes da familia. Além disso, de
acordo com a autora, o principio da solidariedade possui uma esséncia ética, visto
gue compreende a fraternidade e reciprocidade dos membros que compde a entidade
familiar. O aludido principio, conforme afirma a autora, possui patamar constitucional,
uma vez que o preambulo da Constituicdo Federal prima por uma sociedade fraterna.

Leticia Ferrarini (2010, p. 113) afirma que “uma verdadeira comunh&o de vidas
pressupde que os membros estejam unidos de forma a coexistir, compartilhando suas
vidas e realizando-se mutuamente. ” Desse modo, segundo as mencionadas autoras,
este principio repercute nas relagcfes familiares, visto que o convivio matuo entre os
membros da familia e a afetividade existente entre estes faz surgir a solidariedade dos
integrantes da entidade familiar. Assim, o ndo reconhecimento das unides poliafetivas
como entidade familiar ofende os principios da afetividade e da solidariedade, tendo
em vista que os integrantes dessas unides permanecem juntos pelo liame da
afetividade. Além disso, a partir desta e da coexisténcia mutua dos participes nasce a
solidariedade familiar.

O Estado deve dar amparo juridico a estas unides, uma vez que presa pela
garantia e efetividade dos aludidos principios, que sédo consagrados pela Constituicdo
Federal. Caso contrario, interfere diretamente na funcéo social da familia, pois os
individuos envolvidos nesse contexto ndo poderédo alcancar a felicidade plena através
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do seu nucleo familiar, visto ter esse ambiente diminuido e discriminado por toda
sociedade.

Somado a todo o exposto, ainda é preciso considerar que o Estado deve intervir
minimamente na familia, somente para garantir e assegurar direitos, nunca para
diminui-los. Diante disso, observa-se que, quando o Estado garante direitos apenas
ao casamento, a familia monoparental e a unido estivel (heterossexual ou
homossexual), limitando o conceito de familia apenas a estas entidades familiares
ultrapassa os limites da intervencdo minima (Pereira, 2012, p. 182).

A intervencdo estatal somente € justificavel para garantir os direitos dos
individuos integrantes da familia que estejam em situacdes de risco ou em condi¢ces
de vulnerabilidade. O papel do Estado é dar protecéo a familia, e ndo intervir nela, a
fim de preservar a liberdade dos individuos componentes daquela e garantir a
dignidade destes (Farias e Rosenvald, 2012, p. 157).

As unides poliafetivas ndo apresentam risco aos seus integrantes, pelo
contrario, os membros dessa relacdo estdo ligados pelo vinculo da afetividade.
Portanto, ndo se justifica a intervencdo do Estado no sentido de repelir do
ordenamento juridico tais unides, incentivando a discriminacdo. Desse modo, 0s
membros da familia s&o livres para escolher o arranjo familiar que melhor Ihes convém
(Santiago, 2015, p. 167).

Dias (2009, p. 63) afirma que “todos tém direito a liberdade de escolher o seu
par, seja do sexo que for, bem como o tipo de entidade que quiser para constituir sua
familia. ” Portanto, ndo sdo admitidos atos atentatérios a livre autodeterminagédo dos
individuos que compdem o ndcleo familiar, visto que a cada pessoa € dada a liberdade
de desenvolvimento da relagéo afetiva que lhe agrada (Farias e Rosenvald, 2012, p.
157-158). No mais, a funcdo social da familia é servir de meio para que seus
integrantes alcancem a felicidade através da realizacéo de seus objetivos. A familia é
0 suporte emocional e afetivo que o individuo necessita para realizar seus anseios e
pretensdes. Ao ser impedido de exercer a afetividade e 0 amor da maneira que melhor
lhe representa, como essa pessoa alcancara a felicidade? (Tarturce, 2014, p.1.121).

O Estado ndo pode obstar o cidadao de viver feliz, a funcéo social da familia
deve ser reconhecida sempre de forma mais ampla, possibilitando suporte para que
os integrantes do grupo familiar, seja ele qual for, possam se desenvolver de forma
satisfatoria (Tartuce, 2014, p. 1.122).

Ao impedir que a familia exerca sua fungéo social o Estado afronta diretamente
o principio da vedag&o ao retrocesso social. E dever estatal preservar os direitos
consagrados (Dias, 2013, p. 72). Depois de tantas mudancas no ordenamento juridico
a fim de acompanhar as transformacdes sociais, ndo pode o Estado retroceder a ponto
de inviabilizar o reconhecimento e a protecéo a entidades familiares poliafetivas.

Observa-se que as relagdes poliamorosas cumprem com 0s requisitos minimos
para que sejam reconhecidas como entidade familia. Ademais, o ndo reconhecimento
dessas unides como familia fere todos os principios mencionados ao longo deste
trabalho. No entanto, os principais argumentos utilizados pelos que defendem o nao
reconhecimento juridico das unides poliafetivas € a monogamia e a fidelidade.
Portanto, € importante frisar que mesmo que a monogamia fosse considerada um
principio, este ndo estaria no patamar constitucional. Destarte, Avila (2008, p. 105)
afirma que, quando h& conflito entre uma norma constitucional e uma norma
infraconstitucional, preponderara a norma de hierarquia mais elevada, seja ela
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principio ou regra. Para mais, a monogamia ndo pode ser utilizada como critério
diferenciador entre as relagdes. Outro argumento utilizado para descaracterizar as
unides poliafetivas como familia é a fidelidade e a lealdade.

No entanto, Rodrigo Pereira da Cunha (2012, p. 52) alerta que os dois termos
nao se confundem, visto que o dever lealdade “[...] ndo se restringe a questao sexual,
mas abrange a exigéncia de honestidade mutua dos companheiros.” Dessa maneira,
ainda segundo o autor, o termo lealdade abrangeria o termo fidelidade, sendo que
este se restringiria apenas a questdo sexual.

Superados 0s argumentos que negam as unides poliafetivas o status de familia
e demonstrado as caracteristicas inerentes a familia presentes no poliamorismo, néo
se pode consentir com tamanha descriminacédo. As novas familias brasileiras buscam
aceitacéo social, sejam poliafetivas, homoafetivas ou de qualquer outra composicao,
todas que se sobressaem a algum tipo de padrdo € automaticamente rejeitada pela
sociedade. Maria Berenice Dias (2013 p. 54) observa que:

[...] justificativas ndo faltam a quem quer negar efeitos juridicos ao poliamor.
A alegacéo primeira é a afronta aos principios da monogamia, desrespeito ao
dever de fidelidade — com certeza rejei¢cdo que decorre muito mais do medo
das proprias fantasias. O fato é que descabe realizar um juizo prévio e geral
de reprovabilidade frente a formacfes conjugais plurais e muito menos
subtrair qualquer sequela a manifestagédo de vontade firmada livremente entre
seus integrantes (DIAS 2013 p. 54).

Santiago (2015 p. 92) constata que a imposicao de relagdes monogamicas a
sociedade néo gera felicidade aos individuos, além de que acreditar que este tipo de
relacionamento é padréo do ser humano é um verdadeiro mito. O autor resalta que a
monogamia e a fidelidade ndo sao sinbnimos, até por que o adultério decorre da
pratica da monogamia. Para o autor a pratica do crime de bigamia, tipificado no artigo
235 do Cdbdigo Penal (BRASIL 1940), também € argumento para impedir o
reconhecimento das unides poliafetivas, e quanto ao assunto Rafael da Silva Santiago
(2015 p. 229) defende que:

Com o momento plural e repersonalizado da familia p6s-moderna brasileira,
ndo ha como sustentar que a pratica da ndo monogamia responsavel é
materialmente criminosa, pois nhdo coloca em perigo qualquer valor
fundamental da sociedade. Pelo contrario, consubstancia os valores
fundamentais da dignidade humana, afetividade, autodeterminagdo afetiva,
liberdade nas relacfes familiares, igualdade, pluralismo etc. [...] Ora se o
Direito Penal ndo deve intervir nem em situagdes em que haja mentira, traicdo
e quebra de confianga, nas quais uma pessoa contrai matrimdnio enganando
seus cdnjuges, como defender o crime de bigamia para o poliamor, pautado
por valores de honestidade, confianga, consenso, afeto e solidariedade?
Portanto, ndo se pode sustentar sua aplicacdo as relacdes poliamorosas
(SANTIAGO, 2015 p. 229-231).

Entdo, se as relacdes poliafetivas abarcam os principios que norteiam o Direito
de Familia, e sdo capazes de originar entidades familiares, dando suporte aos seus
integrantes para buscar a felicidade e o seu desenvolvimento pessoal, merecem
protecdo do Direito, notadamente para assegurar aos individuos envolvidos os direitos
fundamentais garantidos na Constituicao Federal (Santiago, 2015, p.157).

Ao ignorar a realidade do poliamorismo o Estado estaria restringindo
demasiadamente a liberdade nas relaces familiares, reconhecendo a monogamia
como padrao para todos os individuos, sem excecao, sem perceber que 0s assuntos
neste contexto envolvidos, como amor, sexo, fidelidade, intimidade, ndo tem qualquer
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tipo de projecdo no interesse geral, devendo, portanto, ser de escolha do proéprio
individuo. Nao reconhecer a autonomia do individuo € retirar sua possibilidade de
satisfazer seus anseios intimos, excluindo-o da busca pela felicidade e da plena
realizacéo existencial (Santiago, 2015, p. 237). Desta forma, quando o Estado nega a
existéncia das unibes poliafetivas, interferindo na liberdade dos individuos na
constituicdo da entidade familiar, bem como intervindo no Direito de Familia para
impedir que as aludidas unides tenham guarida juridica fere intensamente o
arcabouco principioldgico do Direito de Familia.

5. Conclusao

Neste estudo foi apresentada a evolucao historica da familia com o objetivo de
demonstrar como o conceito desta se alterou ao longo do tempo. Ante isso, foi
possivel perceber que atualmente o conceito de familia se alargou: incluido além do
casamento e da unido estavel outros arranjos familiares, tais como, as familias
monoparentais, as familias anaparentais, as familias formadas pela unido homoafetiva
e as familias formadas pelas unides poliafetivas. Ademais, ainda foram abordados os
conceitos e as caracteristicas do casamento, da unido estavel, do concubinato e da
bigamia, a fim de esclarecer as diferencas destes institutos e possibilitar uma melhor
compreensao acerca das unides poliafetivas.

Diante do alargamento do conceito de familia, foi possivel inferir que o Estado
tem obrigacdo de dar protecdo a estas unides, conforme dispde o artigo 226 da
Constituicdo Federal de 1988, e, consequentemente, coibir qualquer tipo de
discriminagcdo a esta entidade familiar e garantir que ela seja reconhecida
juridicamente, devendo-lhe ser afiancados os mesmos direitos assegurados as
demais entidades familiares.

Tendo em vista que o Direito Civil ndo se adequou suficientemente a evolucdo
da realidade social no campo do Direito de Familia, foi preciso utilizar-se dos principios
constitucionais que regem os nucleos familiares para buscar o reconhecimento das
unides poliafetivas como entidade familiar, bem como a protecéo destas por parte do
Estado. Foram abordados, neste estudo, os referidos principios, com a finalidade de
demonstrar a sua importancia para o ordenamento juridico e como eles devem ser
aplicados a fim de resolver casos concretos que ainda ndo foram absorvidos
plenamente pela lei, doutrina e jurisprudéncia.

As definicbes e caracteristicas das relacbes poliamorosas ajudaram a
compreender o tema. O posicionamento jurisprudencial e doutrinario abordado acerca
do reconhecimento dessas unibes como entidade familiar permitiu a percepg¢ao dos
motivos que impedem a protecéo juridica a estas, defendendo a ideia de que elas nao
observam a monogamia e promovem a infidelidade. Diante disso, seriam classificadas
apenas como concubinato. No entanto, no decorrer da pesquisa essas afirmacoes
foram superadas, tendo em vista as diretrizes aplicadas as relagdes poliafetivas,
intimamente ligada a verdade e ao respeito, com conhecimento e aceitacdo de todos
os integrantes da relagao convivendo harmoniosamente em tal situagéo, e agindo de
boa-fé. Além disso, a monogamia utilizada como argumento para 0 hao
reconhecimento dessas unides vai de encontro a Constituicdo Federal, visto que
aquela ndo possui status constitucional.

Os modelos de poliamorismo apresentados foram importantes para delinear a
possibilidade de inUmeros arranjos familiares, promovendo o exercicio da liberdade
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de cada individuo. Observou-se que nas unides poliafetivas todos os membros
envolvidos na relacdo sabem da pratica poliamorosa e agem de modo ético, sem
violacdo de expectativas ou de confianca dos demais, e ainda assim, mantém vinculos
de afetividade, visto que os integrantes dessas unides estdo agindo de boa-fé e nédo
de ma-fé. Assim sendo, o Estado possui a obrigacdo de dar protecdo juridica as
referidas unibes, como o faz a unido estavel, por exemplo, reconhecendo a relacéo
como entidade familiar, garantido os mesmos direitos inerentes a qualquer entidade
familiar.

Diante disso, os principios outrora mencionados foram utilizados com a
finalidade de verificar a possibilidade de reconhecimento de unibes poliafetivas no
direito brasileiro. Logo, conforme argumentado no terceiro capitulo deste trabalho, o
principio da dignidade da pessoa humana esta sendo desrespeitado se essas unifes
nao forem reconhecidas como entidade familiar, visto que forcar o individuo integrante
da unido poliafetiva a viver em uma entidade familiar monoparental, ndo lhe dando
oportunidade de propiciar e promover a participacdo ativa e corresponsavel no destino
na propria existéncia e da vida em comunhéo fere intensamente a dignidade humana
deste.

Além disso, a reducdo patrimonial de algum individuo envolvido ou a néo
garantia de nenhum direito, nem mesmo aos alimentos ou qualquer direito sucessorio;
bem como a manutencdo destas unides na clandestinidade, incentivando o
desrespeito e a discriminacdo por parte da sociedade; caracterizam o tratamento
desumano e, consequentemente, também fere a dignidade humana. Ademais, inferiu-
se gue o principio da isonomia esta sendo desrespeitado caso as unides poliafetivas
nado sejam reconhecidas como familia, uma vez que a Constituicdo Federal ampliou o
conceito de familia e o STF confirmou esse entendimento no julgamento da ADI n°®
4.277-DF e da ADPF n° 132-RJ. Portanto, essa diferenciacdo no tratamento das
diversas familias fere o principio da isonomia e da pluralidade de entidades familiares.

Quanto ao principio da afetividade, concluiu-se que as unides poliafetivas
devem ser reconhecidas como entidade familiar, tendo em vista que estas uniées sao
formadas por lacos de afeto, sendo este a razdo da existéncia da familia. Portanto,
estas unides devem ser amparadas como familia e consequentemente possuir as
mesmas garantias da unido estavel. Ja no que diz respeito ao principio da
solidariedade, inferiu-se que esta advém do afeto nutrido pelos membros das aludidas
unides, compreendendo a fraternidade e a reciprocidade. Logo, este principio esta
sendo desrespeitado se ndo forem reconhecidas as unides advindas do poliamorismo,
haja vista que os individuos que integram esta entidade familiar se ajudam
mutuamente no progresso individual.

Ademais, observou-se que o principio da pluralidade de entidades familiares
esta sendo desrespeitado quando as unides poliafetivas sdo ignoradas, tendo em vista
que ficou evidente que a Constituicdo Federal de 1988 alargou o conceito de familia,
visto que esta nao é vista apenas sob o aspecto do casamento, mas abrange varios
arranjos familiares, dentre eles as aludidas unides. Consequentemente, essas unides
devem ser reconhecidas como entidade familiar e ter protecéo juridica por parte do
Estado. Além disso, foi possivel concluir que o Estado deve intervir na familia apenas
para garantir direitos a seus membros. Dessa forma, negar a existéncia das unides
poliafetivas, interferindo na liberdade dos individuos na constituicdo da entidade
familiar, bem como intervir no Direito de Familia para impedir que as aludidas unides
tenham guarida juridica, fere fortemente os principios da liberdade e da intervencéo
minima do Estado nas relacdes familiares.
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Notadamente, os principios se completam e ndo se reconhecendo este novo
arranjo familiar oriundo das unides poliafetivas, a funcao social da familia deixa de ser
observada, pois impede seus integrantes de alcancar a felicidade e os objetivos
pessoais almejados. Além do mais, desprezar os relacionamentos poliamorosos faz
com gue a sociedade retroceda, passando por cima das conquistas consagradas no
ordenamento juridico e desconsiderando o principio da vedacao ao retrocesso social.

Ante a todas essas inferéncias, foi possivel responder as hipoteses apontadas
na introducdo, bem como a problematica apresentada no estudo. Por fim, pode-se
afirmar que ha possibilidade de unifes oriundas do poliamorismo, através de uma
visdo principiologica considerando os principios acima estudados e atendidos os
requisitos minimos que as caracterizam, serem reconhecidas como entidade familiar
e, consequentemente, serem tuteladas pelo Estado como todas as familias existentes
no ordenamento juridico brasileiro.
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